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KOYHIEN YHTEISKUNNALLINEN HUOLTO
SURUPUUMME TYVIOKSIEN KASVUN AIKAAN

Sukututkimuksen ndkyvdksi tulokseksi kehkeytyy luet-
telonomainen selvitys jonkin suvun jisenistd ja hei-
dédn sukulaissuhteistaan. T&t# aikaansaannosta sanotaan
sukutauluksi, sukuluetteloksi ja sukuselvitykseksi,

ja jos siitd on tehty puun kaltainen kuva, kdytet&in
siitd nimitystd sukupuu. Tydn tulos on jo sellaisenaan
mielenkiintoinen, ja se kiinnostaa etenkin sitd, joka
itsekin sis&ltyy luetteloon. Sukupuu kasvaa kuitenkin
vield mielenkiintoisemmaksi, jos tutkimus paljastaa
my6s inhimillisid el&minkohtaloita, sitd elimii, jota
nimeltd mainitut sukupuun ihmiset ovat kokeneet ja nii-

td oloja, joissa he ovat ellneet.

Kun sukututkija kiinnostuu luomaan itselleen sukuhis-
toriaa sukupuun ihmisten eldmdst8, ennakko-odostuksena
saattaa olla, ettd asiakirjojen k&tkOistd paljastuu
sukulaisuussuhteita silloisen tai uudemman ajan mah-
timiehiin ja kuuluisuuksiin. Odotus ei silti aina
toteudu. Todellisuudessa yhteiskunta on nyt kufen ennen-—
kin koostunut erilaisista ja eri asemiin joutuneista
ihmisistd. Sukututkija voi siksi havaita t&st& todel-
lisuuden maailmasta niin yhteiskunnan ylimpien kerros-
tumien edus tgjia kuin yhteiskunnasssa heikoimpaan ase-

maan joutuneita ja aikanansa syrjityksi tulleita.

Kun noita yhteiskunnan heikoimpia j&seni& saattaa 10y-
tya sukupuuhun on syytd jo etukdteenkin tarkastella
yhteiskunnassa harjoitettua huolenpitoa kdyhimmista ja

turvattomimmista ihmisistd niin3 menneind aikoina, jol-
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loin sukututkimuksenkin 18ytimit ja siti tutkimuksen
kannalta kiinnostavat ihmiset ovat el&neet. Kun mah-
dollisuudet sukua koskevien tietojen 18ytdmiseen ulot-
tuvat meilld vain 1500-luvulla omasta ajastamme taakse-
pdin, ei ole aiheellista ulottaa koOyhiin kohdistuneiden
yhteiskunnallisten toimenpiteiden tarkasteluakaan sitd

kauemmaksi .

Joudun siis l&htemd3n suunnilleen uskonpuhdistuksen
ajasta. Tuo ajankohta merkitsi muutosta niin uskonnol-
lisiin k&sityksiin ja menoihin kuin yhteiskunnan asen-
teeseen kdyhid& kohtaan. Muutos ei silti voinut olla
kaikilta osiltaan &killinen. LAhinnd kysymyksessd oli
pitk&aikainen k3ymistila. Sit3 voidaan tarkastella
erikseen k6éyhille merkityksellisen sairaalahoitotoimen
ja erikseen kbyhien eldttdmisen ja yleishoidon kannalta.

Tamd jako oli ndhtdvissd jo katolisena aikana.

Roomalaiskatolisen kirkon toimesta oli k6éyhien ja sai-
raiden auttamista varten perustettu Suomeenkin hospi-
taaleja ja ainakin yksi ns. Pyhdn Hengen huone. Viime
mainitusta kdyhien majapaikasta Mika Waltarikin kertoo
teoksessaan Mikael Karvajalka. Hospitaalit olivat 1&-
hinnd spitaalisia ja muita vaikeita tartuntatautisia
varten. Uskonpuhdiétuksen murroksessa hoitolaitokset
joutuivat sitten valtion huostaan ja hospitaalit muut-

tuivat vihitellen mielisairaiden eristyspaikoiksi.

Kbyhien sairaidenkin kannalta merkitsi laajempaa edis-
tystd se, ettd Turkuun saatiin 1756 piiril&&kari, ensim-
midisend Suomessa ja 1759 sairashuone. Yhdistelmd piiri-
1448kdri ja sairashuone levisi sitten 1700-luvulla mui-
hinkin 14&neihin ja sairaala sai nimen l&&ninsairaala.
Autonomian aikana piiril&&kdreitd ja yleisid sairaaloita
tuli 1is83 etenkin kaupunkeihin, mutta jopa maaseutukin

sai osansa . Terveysoloja osaltaan kuvaa se, ettd joka
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sairaalaan oli perustettava suuri kuppatautiosasto. Kup-
pa oli yleistynyt Suomen sodan j&lkeen, jolloin ven&-
ldiset valloitus- ja miehitysjoukot oleskelivat maassa.
Mielisairaita, kulkutautisia ja niitd varten, joita oli
vaikea saada hoidetuiksi perheissi heidsn pelkoa herit-
t8vien sairauksiensa vuoksi, perustettiin 1800-1luvulla
hospitaaleja, tosin vdliaikaisiksi j&&neitd, Ouluun
(lBOG-lBlb), Kuusamoon ja Pudasjidrvelle.

Valtion sairaaloiden lisdksi syntyi 1800-luvulla muu-
tamia ykéityisid ja kunnallisia sairaaloita, ensimmii-
nen kunnan sairaala 1881 Ruovedelle. Seuraavalla vuosi-
sadalla, jolloin kuppatautikin oli jo laantunut, kunnat
keskittivdt voimiaan kuntainliittoina mielisairaaloiden

ja tuberkuloosiparantoloiden perustamiseen.

Esitetyn jdrjestelmdn puitteissa kdyhien sairaanhoito
jdi suurelta osin valtion harteille. Valtiolle kuulu-
neissa hospitaaleissa hoidetuista oli tosin suoritetta-
va lunastusraha eli p&&symaksu, mutta jos k6éyh&113 ei
ollut siihen varoja, pitdjd&n oli h&net lunastettava
sinne. Valtion muiden sairaaloiden hoitopaikoista suurin
osa oli maksuttomia vapaapaikkoja kdyhille, v. 1859

mddrd oli puolet hoitopaikoista.

Kunnallissairaaloissa kunnan omat kdyhdt hoidettiin kun-
nan kustannuksella. Piirilid3kdrit puolestaan olivat
velvolliset antamaan 1&3k&rinapua maksuttomasti koyhil-.
le potilaille, samoja velvollisuuksia oli sitten kau-
pungin- ja kunnanl&ik3rilld ja aikanaan kdyhdlla oli
oikeus saada apteekista ilmaisia 14&kkeitdkin. Sai-
raanhoitolaitokselle tuli 1isda vdest6luetteloita

jédlkipolvien tutkittavaksi.

Toinen katolisen kirkon keskiajalla kehittelem# avun-
antomenetelmd tarkoitti kd&yhien eldttdmistd kerjuulla.

Kirkolla oli oikeus kantaa veroa, ns. kirkonkymmenyksid,
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joista osa oli kuitenkin k&dytettdvd kdyhien almuiksi.
Kun kirkko ei kyennyt pitk&#i aikaan hoitamaan Suomessa
tdtd avun jakoa, ns. vaivaisten osaa kymmenyksistd ei
otettu talonp6jilta kirkolle, vaan talonpoikien itsensd
oli avustettava sill8 kdyhid. Lis3ksi tilallisille kuu-
lui velvollisuus antaa ydsija ja ruokaa matkalla ole-
valle kdyh8lle.

Uskonpuhdistuksen mydt& saatiin sitten almujen jaon
ohjeeksi Lutherin julistama periaate, jonka mukaan toi-
meentulo oli hankittava tyd113. Sen mukaisesti ryhdyt-
tiin rajoittamaan kerjuuta ja talonpoikien jaettavana
ollut osa k3yh&inkymmenyksest# otettiin valtiolle.
Etenkin 1600-luvulla annettiin useita s3&nnbksid ker-
juusta,vaivaistuvista ja hospitaaleista (1624, 1842,
1686 ym.). Johtavaksi periaatteeksi vakiintui, ettei
kerjuulla en33 saanut kulkea oman pit#ji&n tai kaupungin
ulkopuolella ilman lupaa. Kerjuuluvan eli ns. "tiekirjan"
kerjuuta varten laajemmalla alueella saattoi antaa tosin
piispa tai kontrahtirovasti. Kerjuuta rajoitti lisdksi
jo keskiajalta periytynyt palveluspakko. Sen mukaan ir-
taimeen v3estddn kuuluvan oli pestauduttava omistavaan
luokkaan kuuluvan vuosipalvelukseen ja hankkia ndin
itselleen laillinen suojelus. Ilman sit3d h3net voitiin
tuomita irtolaisena kuritushuoneeseen, yleiseen tydhdn
tai sotavdkeen tai h3n sai raippa- taikka vitsarangais-
tuksen. Vuoden 1865 joutolaisasetuksessa palveluspakko
ja laillisen suojelun vaatimus kuitenkin poistettiin ja
irtolaiss&3nndksi8 lievennettiin muutenkin 1800-luvun
j8lkipuoliskolla. Vankilaan kulkurieldmd ja irstailu
silti saattoivat edelleen johtaa.

Kérjuun rajoittamiseksi kehotettiin pit&ji& 1600-luvun
s88nndksissd ja jopa sitd ennenkin perustamaan kéyhille
majapaikoiksi kdyhdin- ja sairastupia. Tarkoitus oli,
ettd niihin majoittuvat vaivaiset eli ns. "huoneen-
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vaivaiset" saattoivat k8yd3 pyytémissi taloista apua

ja jos tupa oli 14helld kirkkoa, seurakuntalaiset toi-
vat kirkossa kdydess&8n heille avustusta. 1600-luvun
lopulla jotkut talot jopa velvoitettiin el&tt&m#&n huo-
nokuntoiseksi tullutta kéyh3&8. Vaivaistupien lisdksi
kehotettiin perustamaan myds ns. lastenhuoneita eli las-

tenkoteja. Odotettu tulos j&i heikoksi.

Kehitys kulki n&in kohti kaksijakoista jirjeselmdéi.
Toinen k&sitti k&yhien el3ttdmiseen tarvitut menetelmit,
toinen sddnnbkset pitdjien velvollisuudesta el&ttii
kdyhainss. T4&t3 suuntausta tuki papiston privilegioihin
1723 otettu sa&&nnds, jonka mukaan seurakunnissa pi-
dettdvissd kirkonkokouksissa eli kdytetyn toisen nimen
mukaan pit&jdnkokouksissa (eri seurakuntien pdytdkir-
joissa on kdytetty jompaa kumpaa nimitystd) voitiin
kdsitelld kirkon asiain ohella myds muunlaisia viestdn
tarpeita ja taloudellisia asioita, joita kirkkoherralla
tai vdest6113 oli esitettévﬁngﬁn. Nditd muunlaisia asi-
oita olivat koéyhien eli vaivaisten hoito ja Lutherin
neuvon mukaan perustetun vaivaiskassan eli -rahaston
hallinto. Nyt laajenivat seurakuntain poytékirjat suku-
tutkimustakin uudesta ndkdkulmasa puhutteleviksi 1&h-
teiksi. Kaupungeissa tilanne oli sik&li erilainen, ettd
sielld myds maistraatti saattoi hoitaa joitakin vaivais-

ten asioita.

Pitdjien lakim&drdisestd velvollisuudesta hoitaa kdy-
hdnsd eli vaivaisensa, sdadettiin 1763, 1766 ja 1788.
Tehtdvid j&i silti myds valtiolle. Sen oli otettava hos-
pitaaleihinsa mielisairaat ja muut sellaisia sairauksia
potevat, joiden oleskelu ihmisten joukossa herdtti
pelkoa tai oli vahingollista. Pitdjen oli kyllad suori-
tettava hospitaalille jo mainittu pddsy- eli lunastus-
maksu, mik&1i potilas ja h&nen omaisensa eivdt siihen

kyenneet. Muut kykenemdttomat koyhdt, joilla ei ollut
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elatuskykyis idomaisiakaan, kuuluivat pitijdn eli kirkon
koyhiin. N&istd oli pitij&n huolehdittava. Siti varten
seurakunnan oli kokoonnuttava neuvottelemaan vuosittain
maddrdpdivdnd, kuten oli kehotettu jo synodalikokouksessa
1698. Tilaisuus sai nimen "kdbyh&inkatselmus", koska

avuntarvitsijatkin olivat 13snd, sik&1i kuin kykenivat.

Valtion ja pitdjien kesken suoritettiin 1800-luvun alet-
tua toiﬁenkin k6yhid koskeva tydnjako. Hospitaalien yli-
jéddmavaroja piti kdytt&3 koéyhien lasten elatukseen.
Suomen sodan j dlkeen m3drdttiin t3h&n tarkoitukseen

myos Suomesta‘viljaverona kannettu ns. lapsihuonevilija.
Tdmad vero oli mennyt 1600-luvulla Tukholmaan perustetun
lapsihuoneen &i lastenkodin ylldpitoon. N&in karttu-
neet varat, joihin kruunu vield mydnsi lisdavustusta,
jaettiin eri 14&neihin. L&#%nin kuvernddrin teht#viksi
jéi sitten jarjestd83 ja kustantaa turvattomien lasten

hoitoa n&iden varojen puitteissa.

Vaikka pitdjien eldtettdviksi ja hoidettaviksi kuulu-
neita k6éyhid sanottiin kirkon k&éyhiksi, pitdjissa saat-
toi olla kéyhid, jotka erotukseksi muista olivat saa-
neet nimen "kyl&n k6yh&". Nimitys johtui siitd, ettd van-
han tavan mukaan kukin kyld tai kinkerikunta oli ensi-
sijaisesti velvollinen huo khtimaan kyl&&n kuuluneista
kdyhistd. Missd tatd tapaa noudatettiin pitdjédn yhtei-
sestd vaivaiskassasta ja yhteistoimin kustannettiin

vain raskaimmat menot, kdyhien hautaukset ja muut

pitijinkokouksessa pditetyt tehtdvit.

Kun huolenpito kdéyhistd oli sd&detty edelld mainituin
rajoituksin paikallisyhdyskunnan velvollisuudeksi, oli
kehitettdvd myds teht&vda hoitavaa yhdyskunmn hallinto-
elimistd®3d. Kirkon- eli pit&jénkokous oli siihen liian
kankea toimeenpanija. Jos 1700-luvulla olikin tullut
tavaksi, ettd seurakunnan luottamusmiehet auttoivat

kirkkoherraa yleisten kokousten v&lilld seurakunnan
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asiain hoidossa. T&man tavan pohjalta sd&dettiin kei-
sarin 1817 antamassa julistuksessa kerjuun ehk&disemi-
seksi, ettd seurakunnassa oli kirkkoneuvoston huoleh-
dittava kerjuun ehkdisemisestd ja vaivaiskassan hoidosta.
Kirkkoneuvoston puheenjohtaja oli kirkkoherra tai t&-
m3n viran hoitaja. Kirkkoneuvoston toiminasta oli annet-
tava vuosittain selvitys kirkonkokoukselle, jolla oli
keisarin 5u1istdksen mukaan nyt oikeus koota vaivaiskas-
saan puuttuvat varat verotuksella. T&m3n koko pitdjdn
kattavan hallintojdrjestelmdn rinnalla kehittyi 1800-
luvulla kyldkuntahallinto, jonka maantieteellisind ra-
joina olivat kyl&n tai kinkerikunnan rajat. Kyldkunta-
eli piirikuntahallintoon muodostuivat &&nivaltaisten
jasenten kyldkunta- eli piirikuntakokous ja muutamien
henkildiden suuruinen hallitus. N&m&kin elimet kayttivat
kylildisiin kohdistunutta verotusvaltaa oman vaivais-

kassansa kartuttamiseksi,

Kun seurakunnan ja pitdjdldisten velvollisuuksia huo-
lehtia k&yhistd ndin lis&ttiin, seurakunnat saivat uusia
valtuuksia rajoittaa pitdjd&n muutta ja kyldkunnat ot-
tivat itse t&llaisia valtuuksia. Pyrkimyksend oli suo-
jautua k6yhdin aiheuttamalta avustamisrasitukselta.

TAt4 paikallisviranomaisten oikeutta rajoitettiin olen-
naisesti 1879. Muuttovapaus laajeni, mutta ei koéyhille

avunsajille yht& paljon kuin muille.

Pakollinen huolenpito koyhig4 vaati my6s huolenpidossa
kﬁftettyjen menetelmien kehitt&mistd. Vaivaishoito

nimi talle huolenpidolle yleistyi sitten 1800-luvun
iopulla. Perinteend oli saatu kerjuu, joka kaikesta huo-
limatta jatkui, avustusten antaminen vaivaiskassasta,
toisten hoitoon jitt&minen eli el&tteelle anto ja vai-

vaistupaan sijoittaminen eli el&tt&minen huoneenvaivaisena.

Kbyhien ja vaivaisten hoidon yhdeksi hallitsevaksi

menetelmiksi laajeni 1800-luvulla ruotuhoito. Sen juu-
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ret ovat 1700-luvulla. Niistd tiedetdin, ettd silloin
apua tarvitseva kdyhd sattoi saada luvan mennd vuoron

perdan kuhunkin pit&j3n taloon ja niiden oli vuorollaan
elitettdvd ko6yhdi midrdtyt pidivat. Toinen 13hinnd kyl&-
kunnille soveltunut tapa oli, ettd kullekin k&éyhdlle
nimettiin vain muutamia taloja tai kyldn talot ja maa-
rdttiin montako pdiva3 tai viikkoa koyh3& oli kussakin
talossa eldtettdva. Ainakin vuosisadan lopulla kéyhd sai
kirjallisen luettelon, jossa mainittiin el&ttdva talo
ja eldttdmisajan pituus. Tdllaista luvanvaraista ker-
juuta muistuttavaa menettelyd sanottiin kylankierroksi.
Kierrolle sijoitettuja puolestaan sanottiin kyldnkier-
tolaisiksi, junnareiksi, viikkolaisiksi ja mahdolli-
sesti heille annettiin muitakin nimid. Kyl&nkierrosta

luovuttiin 1800-1luvun lopulla.

Jo 1700-1uvun lopulla kehotettiin sitten pitdjiad myds
jakamaan pit&j&n talot md3&rdsuuruisiksi ruoduiksi eli
ryhmiksi, josta kuhunkin ruotuun voitiin panna k&yha
tai useampikin elitettdviksi. Torpat ja mdkituvat jai-
vdt yleensd ruotujen ulkopuolelle. Menettelytapa on
perdisin L&nsi-Euroopasta. Tavallinen vaivaisruodun
koko oli yksi manttaali maalla ja kohtuullisena pidetty
veromddrd kaupungeissa. T&m&n menetelmdn kayttdén ke-
hotettiin 1817 annetussa keisarin julistuksessa ker-

juun ehk&disemiseksi.

Ruotujirjestelmdd ei klytetty tdysin samalla tavalla
koko maassa. Tavallista tosin oli, ettd ruodulle si-
joitettiin vuodeksi kerrallaan kirkonkokouksessa eli
pitidjinkokouksessa tai kyldkunnan ns. ruotukokouksessa.
Kun 1852 md&r&dttiin seurakuntiin perustettavaksi vai-
vaishd tojohtokunta eli -hallitus, tehtava siirtyi ai-

nakin osittain sille.

Ruodulle sijoitetut olivat enimmdlt&&n koyhid, jotka

k ykenivat liikkumaan ja jopa suorittamaan joitakin
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kotiaskareita. He siirtyivdt itse tai jos eivit itse
kyenneet, siirrettiin hevoskyydilli ruodun toiseen ta-
loon. Jos talo oli manttaalin suuruinen ja muodosti
yksinddn ruodun, ruotilainen oli talossa koko vuoden.
Ty6hoén osallistuvaa ruotilaista sanottiin "ty&ruodiksi".
Ruotu saattoi el&ttd3d ruotilaista myds niin, ettd koyhi
sai sovitut elintarvikkeet mdkkiinsd tai muuten han-
kittuun asumukseen ja eli niiden turvin. H&nt& sanot-
tiin "jyvAruodiksi". Ruotu voi vieldpd sijoittaa ruoti-
laisensa jonkun henkil®én hoidettavaksi ja maksoi siit3
hoitajalle. Kiert&v3113 ruotilaisella saattoi olla

mukanaan ruotukapula, johon oli merkitty ruodun talot.

Jos ruotilainen kuoli, hautaus oli joko ruotutalon hoi-
dettava tai hautaus maksettiin pit&jin yhteisesti vai-
vaiskassasta. Kuolleen tilalle mi3ir&Attiin toinen ruo-
tilainen tai ruotu taikka el&tt&mdstd vapautunut talo
maksoi vaivaiskassaan veron vapailta pdivilti. Vero m3i-
rédttiin my6s talolle, joka kieltdytyi ottamasta ruoti-

laista.

Ruodulle eldtettdvédsta kdytettiin eri puolilla maata ja
eri pitdjissakin erilaisia nimityksi8. Paitsi ruotilai-
nen niitd olivat ruotulas, ruotilas, ruotuvaivainen,

ruokkomies ja eriissi tapauksissa istukas.

Viime vuosisadan lopulla ruotuhoitoa ruvettiin moitti-
maan epdinhimilliseksi tavaksi. Kun verotus sitten 1800-
luvun lopulla muuttui tuloverotukseksi, maaomaisuuteen
eli manttaaliin perustunut ruotujirjestelmd osoittau-
tui hankalaksi. Ruotuhoidon k3yttd sen vuoksi vdheni
maaseudullakin - kaupungeissa se loppui jo aikaisemmin -

ja vihdoin 1916 senaatti kielsi ruodulla pidon.

Toinen 1800-luvulla yleistynyt hoito- ja elatustapa oli

eldtteelle eli ruokolle anto. Kuten aikaisemmin sano-
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tusta on jo ilmennyt, kysymyksessa oli 1dhinn& lasten,
pitkdaikaissairaiden ja vaikeavammaisen antaminen maksua
vastaan jonkun henkildn tai perheen hoitoon mdardajaksi.
Useinkin elitteelle joutuivat sellaiset, joita ei voitu

sijoittaa ruodulle.

Elitteelle antoon oli pyritty jo ainakin 1600-luvulla.
S43doksissd kehotettiin silloin, ettd k6yhd oli koetet-
tava saada sukulaistensa luo ja jos hoitajan varalli-
suus ei riitt&nyt toisen eldttdmiseen, pit&djén joitten-
kin talojen oli kuten edelld mainittiin, avustettava
h&nti. Mybhemmin hoitomaksu suoritettiin yhteisen vai-
vaiskassan varoista, taikka jos sijoittajana oli ruotu,
ruodun talot maksoivat sen.

Eldtteelle sijoittamisesta pd&tettiin yleensd kerran
tai kahdesti vuodessa pidetyssd kirkon- eli pitajan-
kokouksessa, mutta 1852 jdlkeen, kun perustettiin vai-
vaishoitoa varten jo mainittuja erillisiﬁ seurakunnan
vaivaishoitojohtokuntia eli -hallituksia, t&mdkin teh-
tava voi j&AdA pidasiallisesti niille. Sijoitustavaksi
tuli vuosisadan puolimaissa ns. huutokauppamenettely,
jota kruunukin kiytti antaessaan lapsia eldtiksi. Ku-
vernddrien tehtiviksihin oli tullut koyhien lasten
antaminen yksityisten hoidettavaksi ns. lapsihuonevilja-
varoilla ja jotta mahdollisimman monta lasta olisi
voitu ndin sijoittaa, kehotettiin kuvern66rejd antamaan
lapsi v&himmin vaativalle. Pit&jien sijoitus- eli eldt-
teelleantokokouksia ruvettiin sanomaan huutokauppa-

tavan johdosta vaivaishuutokaupoiksi.

Kdyhat ndyttdvat jakautuneen ruotuhoitoon ja eldtehoi-
toon siten, ettd lapset joutuivat el&tteelle varakkaim-
mille tilallisille ja huonokuntoisimmat, vanhat ja raih-
naat, joista ei ollut ruodulle, tulivat torpparien,
mikitupalaistenja muiden vdh#varaisten eléteiksi. S&&-

tyldiset eivit ndyti kuuluneen vaivaishuutokauppojen
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asiakkaisiin. Aikuiset sijoitettiin yleens3 vuodeksi

kerrallaan, lapset jopa alaikdisyysajaksi.

Vaivaishuutokaupat tulivat 1800-luvun lopulla niin huo-
noon huutoon, ettd senaatti kielsi 1891 kuvernddreijd
endd hyvaksymdstd sellaisia vaivaishoito-ohjesi&ntdiji,
joissa sijoitushuutokaupat sallittiin. Tapa h3visi koko-
naan kuiéenkin vasta 1900-luvun puolella. Tilalle tuli
sijoittajan ja hoitoon ottajan v&lille kussakin tapauk-

sessa neuvoteltu kirjallinen sopimus.

Eldtteelle eli ruokolle annetuista kdytettiin useita
nimityksid, joista "huutolainen" s&ilyi kielessd hyvin
kauan. .Kansan suussa ja asiakirjoissakin k&ytettiin
my6s nimityksid "huutopoika”, "huutotyttd", "ruokko-
poika", kasvattilapsi (fosterbarn), kunnanhoidokki ja
"istukas". Viimemainittua nimitystd ndytt&3 kiytetyn

my6s ruodussaan pysyvdsti olleesta ruotilaisesta.

Kdyhien elatus voitiin turvata myds antamalla heille,
etenkin kun kysymyksessd oli "vaivaistuvan ulkopuo lel-
la oleva k&éyhi", viljaa , ruoka-aineita, vaatteita ja
rahaa, kuten 1817 julistuksessa kerjuun ehkdisemiseksi
sdadettiin. Kehityksen suunta oli se, ettd silloin kun
vaivaiskassaa rahoitettiin almuilla, sakkorahoilla ja
m3drdtyilld maksuilla, avustuksiakin annettiin rahana.
Kun sitten pakolliseksi tullut kdyhien eldttdminen ja
hoitaminen jouduttiin rahoittamaan verotuksella, vai-
vaiskassa sai tulonsa etenkiﬁ vil-ana ja antoi avustuk-
senkin jyvind. Avustuspddtbkset tehtiin kokousten har-
valukuisuuden vuoksi pitk&3 ajanjaksoa varten. Vanhan
kansan kertomuksissa ennen mainittu kdéyhd, joka veti
perdssdin kelkassa ollutta jyva- tai jauhosakkia, ei
siten ole aivan tuulesta temmattu. Viime vuosisadan
lopulla kun maalaiskuntien kunnallishallintokin luotiin
1865 ja kaupunkien hallinto uudistettiin 1873, vai-

vaishoito tuli kuntien tehtdvdksi. Kbyhistd huolehti-
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neet kunnalliset hallintoelimet rupesivat kokoontumaan
lyhyemmin vdliajoin ja lopuksi pdadyttiin yleensd kuu-
kauden mittaisiin avustusaikoihin. Kotiinsa avustusta
saaneilla kdyhilld ei kuitenkaan ollut erityisid nimityk-
sid. Kbyhdssd yhteiskunnassa riittivdt t&h&n nimitykset

"vaivaishoitolainen" ja sitten "k&éyh&inhoitolainen".

Vaikka s&&nnbksissd toinen toisensa jdlkeen seurakuntia
kehotettiin perustamaan ns. sairas- ja vaivaistupia,
niiden lukum3&r3 pysyi kuitenkin pieneni. Etenkin suurim-
mat kaupungit niihin turvautuivat, mutta 1800-luvun
alkupuoliskolla monet niistdkin luopuivat vaivaistuvis-
taan. Ajan henki oli tuolloin voimakkaasti laitosvastai-
nen. Suurina katovuosina vaivaistupiin oli kuitenkin
turvauduttava, kun sairaille ja kierteleville kerja-
18isille ei ollut riittdvasti muitakaan majoituspaikko-
ja. Vasta 1880-luvulla kun vaivaishoito oli kunnan teh-
tava, alkoi kehitysvaihe, johon kuuluu maatilaan yh-
distetyn vaivaistalon eli kunnalliskodin perustaminen

ja yll8pito. N&it& uudentyyppisid laitoksia pyrittiin
lisi3miin jopa mydntim&114 niiden perustamiseen kunnil-
le valtionlainoja. Kdéyhien mydtdtuntoa vaivaistalot

eividt kuitenkaan voittaneet.

Kehitykseen, jota on tapahtunut yhteiskunnan huolenpi-
dossa kOyhistd ja turvattomista aikuisista sekd lapsista
kuluvan vuosisadan aikana, ei t&ssd puututa. Lopuksi

on vain todettava, kuinka jo monien vuosikymmenien ai-
kana on hyvin yleisesti moitittu entisen vaivaishoidon
toimenpiteiti ep&inhimillisiksi ja armottomiksi. On
kuitenkin muistettava, ettd aineelliset edellytykset

ja olosuhteet olivat menneind vuosisatoina toiset kuin
uusimpina aikoina. Aiheellista on kiinnittd& huomiota
myds argumentteihin, joiden mukaan yhteiskunnassa on
ollut viisaita ja hyvintahtoisia ihmisid jo ennen mei-
t4 ja nimikin ovat osallistuneet huolenpitoon heitéd hei-

kommassa asemassa olevista. Hypoteesina on mahdollista
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esittdd sekin ajatus, ettd nuo entisen ajan auttajat
ja autettavat olivat roolissaan vilpittOm&mpid kuin
oman puoluepolitisoituneen aikamme edunkalastukseen
ajautuneet seuraajansa. Kuitenkin vasta tulevat suku-
polvet antavat edistyksellisiksi uskotelluista toimis-
tamme tuomionsa. Sukututkijan on hyvd muistaa kaikki

t&md, kun 16yt&4 sukupuunsa tyvipuolelta sosiaalisiin

vaikeuksiin sortuneita suvun jasenii.



