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Dosentti Raimo Ranta

Suomen maaseudun kdsitydldiset 1600- ja 1700-luvulla.

Kruunun politiikka, ldhdemateriaali ja ammattilaisten
luku.

Kruunun kdsitytldispolitiikka

Kdsitytldisid on kautta aikojen tarvittu tekemddn sellaisia toitd,
joita muut eivdt osanneet. Toisaalta ammattitaito oli talonpoikais-
yhteis6ssd korkea ja pyrittiin tulemaan omillaan toimeen mahdolli-
simman pitk&dlle. Sepdt olivat vanhimpia ja arvostetuimpia kasityo-
ldisid. Heididn tydstddn ja toiminnastaan on jdljelld runsaasti se-
kd esineellistd ettd kirjallista jd&mistdd. Lansi- ja Keski-Euroo-
passa koetettiin sydidnkeskiajalta l&htien keskittda kdsity6 kau-
punkeihin ja ammattikuntiin, joskin maaseudullakin sai ammattilai-
sia olla. Ruotsi-Suomeen ammattikuntalaitos kotiutui kuitenkin hi-
taasti. Oikeastaan vasta 1620-luvulla alkoi valtakunnassa voimakas
anmattikuntien perustaminen, mihin oli syynd koko maata kattava,

yhtendinen kaupunkikédsitydtd koskeva s&anndstd.

Kdsitydn merkitys tajuttiin Ruotsi-Suomessa jo keskiajalla. Maa-
seudulla harjoitettavaa kédsitydtd ei kielletty, mihin ei olisi ol-
lut mahdollisuuksiakaan kaupunkeja vdhdn sisdltdvidssd valtakunnas-
sa. Vuonna 1345 kerrotaan maalla asuvista kédsity®ldisistd (varsin-
kin sepistd), ja vuoden 1442 maanlaissa sallittiin rdidtdlien, suu-
tarien, turkkurien ja muiden vastaavien toimia pitdjissd. Vouti ei
saanut perid ammatinharjoituksesta veroa, mikd takasi kdsityolai-
sille kunnollisen toimeentulon edellytykset. Kuvaavaa on se, ettei
seppid mainittu laissa erikseen, silld heiddn ty6tddn pidettiin
talonpoikien perinteiseen kotiteollisuuteen kuuluvana. Varmaan ky-

seisid ammattilaisia oli ollut maaseudulla pitk&&n, joten sid&ddds

merkitsi vain kdytdnnon laillistamista. Ammattilaiset saivat keski
ajalla yleensa valita asuinpaikkansa ja asettua joko maaseudulle

tai kaupunkeihin. Tdma oikeus vietiin kultasepiltd kuitenkin vuon-
na 1485, ja heiddn oli tulevaisuudessa tydskenneltdvd vain kaupun-

geissa. Kultaseppid haluttiin tarkkailla heid&dn kdytt&miensd arvok-
1

kaiden metallien takia.




Voimistunut keskushallinto omaksui merkantilismin ihanteita 1500-
luvun alkupuolella ja alkoi toteuttaa maaseudun ja kupunkien va-
listd tyonjakoa. Maaseudun kdsity® oli esilla 1520-luvulla Kustaa
Vaasan pyrkiessd luomaan voimakkaan ké&sity6l&diskunnan kaupunkeihin
kotimaisen kauppiaskunnan rinnalle. T&118in h&n vaati maalla tyds-
kentelevid ammattilaisia siirtym&&n niihin ja perustamaan ammatti-
kuntia. Erityisesti h&n kiinnitti huomiota kulta- ja hienotaesep-

piin, joita ei liene kuitenkaan suuremmin maaseudulla ollut.

Uutta kdsitydldispolitiikkaa kuvaavat 1540-luvulla annetut mddrdyk-
set, joissa kaikkien muiden maaseudun ammattilaisten tuli muuttaa
kaupunkeihin paitsi rdatdlien, suutarien, seppien ja turkkurien,
jotka olivat rahvaalle vdlttd&mdttémdt. Sen sijaan ei tarkasti maa-
ritelty, kuinka monta kyseisten alojen edustajaa sai maalla olla

ja miten kdsitydldiseksi maaseudulla pyfittiin. Sddadbksistd huoli-
matta kaupunkien ja maaseudun kdsityd jatkui suuressa mddrin ennal-
laan. Vuosisadan jdlkipuolella kruunu ei kiinnittdnyt siihen juuri
huomiota. Vuority®d sai korostuneen aseman. Valtiovalta totesi vuon-
na 1595 maalla tydskentelevdn ainakin rddtdleitd, suutareita ja

turkkureita, eikd heiddn toimintaansa estetty.2

Hallitsijan talonpojiston kosiskelu aiheutti ilmeisesti sen, ettd
vuonna 1604 sallittiin maaseudulla niin monta kdsity&ldistd, kuin
rahvas védlttamattd tarvitsi. Heiddn oli kuitenkin suoritettava am-
mattivero, koska he olivat tietojen mukaan jopa talollisia vauraam-
pia. Ndin muutettiin 1400-luvulla alkanutta perinnettd ammattilais-
ten verovapaudesta sekd laajennettiin maalla sallittujen k&dsityd-

ldisten joukkoa. Koska 1600-luvun alussa oli lis#dtty voutien val-

vontavaltaa, se ulottui nyt aikaisempaa enemmdn my8s ammattilaisiin.

Luvatta ei maaseudulla saanut kdsitydtd harjoittaa, ja ylimddrdis-
ten oli muutettava kaupunkeihin. M&&rdys ei ndytd tehonneen. Niinpd
kuningas vaati vuonna 1609, ettd koska maalla edelleenkin liikkui
joukko laittomia k&dsity®ldisid tyotd tehden, ndiden olisi viipymat;
td siirryttdvd kaupunkeihin uhalla, ettd heiddn muuten pantgisiin
sotavdkeen.

Kielteinen asenne maaseutuk&dsity6ldisid kohtaan oli jatkuvasti 1i-
sddntymdssd, mihin vaikutti myds vuoden 1619 kaupunkeja koskeva
sdddds, jossa estettiin kdsitybnteko neljdd peninkulmaa l&hempina

. kaupunkia. T&td ns. pannapeninkulma-kédsitettd oli jo Kaarle-herttua
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noudattanut 1570-luvulla herttuakunnassaan. Kaupunkien kdsityd or-
ganisoitiin vuoden 1621 ammattikuntasd&dnndn pohjalla. T&dmd palve-
1i Kustaa II Aadolfin ja Axel Oxenstiernan keskittdmispyrkimyksid.
Kdsityd oli ammattikuntas&dnndn mukaan periaatteessa luvallista
vain kaupungeissa, mutta ndiden vdh&dlukuisuuden vuoksi sddddkseen
oli liitettdvd maaseudun kdsityotd osittain sallivia kohtia. Kau-
punkien mestarit saivat luvan liikkua tietylld alueella, ja maa-
seudullakin tySskentelevien tuli totella ammattikuntien ohjeita.

Ammattikuntasddntd ei tyydyttdnyt kaupunkeja eikd maaseutua.3

Suomen suurimpiin kaupunkeihin ryhdyttiin perustamaan ammattikun-
tia 1620-luvulta alkaen. Yleensd rdat&dlit, suutarit ja sepat sai-
vat Turussa ja Viipurissa ammattikuntansa vuosisadan puoliv&liin
mennessd ja lisdksi ainakin Turussa kdynnistyi k&dsitydldisten yh-
teinen etujdrjestd, yleiskilta ja kisdllien oma kilta valvomaan
sekd kaupungin ettd ldhimaaseudun kdsityotd. Kaupunkien mestarit
nurisivat 1620- ja 1630-luvulla maalla tySskentelevistd luvatto-
mnista ammattilaisista sekd aateliskartanoiden tarpeettomista k&a-
sitybldisistd. Toisaalta talonpojisto syytti mestareita siitd,
etteivdt ndmd halunneet tai osanneet valmistaa rahvaalle mielei-
sid vaatteita. Sama syytOs toistui vield 1700-luvullakin. Valta-
neuvosto piti kaupunkimestarien puolta ja keskusteli 1630- ja
1640-1luvulla useasti kdsitydn asemasta maassa. Valtaneuvoksetkaan
eivdt olleet yksimielisid kdsityotd rajoittavien sddddsten hys-
dyllisyydestd. Niinpd Gabriel Oxenstierna huomautti vuonna 1633
ettd ammattikunnat olisi lakkautettava ja jokaisen annettava
tybskennelld niin paljon kuin jaksoi ja enndtti. Toinen neuvos to-
tesi, ettd valtakunnassa oli miltei helpompi pddstd kuninkaaksi
kuin sdamiskdntekijdksi. Vaikka ammattikuntalaitoksen heikkoudet
tunnustettiin, sen lakkauttamista ei kuitenkaan pidetty mielek-
kddnd. Sehdn olisi ollut harjoitetun siddnn®stellyn talouspolitiikan
vastaista ja olisi aiheuttanut painetta muidenkin vastaavien kiel-
tojen ja kdskyjen purkamiseen. Talonpojistolla ei ollut mahdolli-
suutta tdllaisessa ilmapiirissd vastustaa kaupunkien, valtaneuvos-
ton ja kuningattaren kantaa, joten vuonna 1644 k&sityd kiellettiin
maaseudulla kartanoita ja ruukkeja lukuun ottamatta. Tosin rahvas
oli anonut saman vuoden alkupuolella lupaa r&&tédlien ja suutarien
ottamiseen, mutta ty&skentelyd pidettiin kaupunkimestareille va-
hingollisena. Kuningatar Kristiina vetosi kylléa talonpojiston van-

haan oikeuteen pitdd syrjédseuduilla joitakin kdsitydldisid, mutta
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ndidenkin tuli liittyd kaupunkien ammattikuntiin ja totella nii-
den sddddksid. Valvontaa ilmeisesti suoritettiin jopa valtakunnan
ddrialueilla, sillad Pohjanmaan taloapojisto pyrki saamaan vuoden
1650 valtiopdivilld lievennystd jyrxkddn kieltoon. Valittajien
joukkoon liittyi vuonna 1644 myds papisto, mutta pyynndt eivit
tuottaneet tulosta.4

Maaseudun ammattik&sityon olisi pitdnyt tyrehtyd ldhes kokonaan
vuoden 1644 jdlkeen. Paikallishistorioista ja erillistutkimuksista
ilmenee, ettei ndin kdynyt ja varsinkin 1650- ja 1660-luvulla
maalla tydskenteli aikaisempaa huomattavasti enemmdn ammattilaisia.
Vastavetona kaupunkilaiset tiukensivat otettaan, ja eritoten 1660-
luvulla perustettiin runsaasti ammattikuntia ja nimenomaan niille
aloille, joiden k&sitydl&disid ahersi maaseudulla. Maaseutukisitydn
valvontaan ja sen keskittd&miseen kaupunkeihin entistd voimakkaammin
tdhtdsi myds vuoden 1669 ammattikuntasddntd, jonka mukaan mestarien
oli kuuluttava joko oman kaupungin tai l&himp&dn alan ammattikun-
taan. Ndin pikkukaupunkien kdsitySldiset kytkettiin jadrjestdihinsa.
Mestariksi pddsyd helpotettiin, ja edellisestd ammattikuntasd&dn-
noéstd poiketen jokainen mestari sai pitdd niin monta oppipoikaa
kuin kaupungin maistraatti arveli hdnen voivan opettaa. Suurissa
kaupungeissa kdsitytlaitos voimistuikin t&mén jdlkeen, mutta varsin-

kin Pohjanmaan kaupunkeihin ammattilaitos kotiutui melko heikosti.

Ruotsi-Suomen sisdpolitiikassa 1670-luku oli muutosten aikaa.
Kaarle XI:n hallinto poikkesi edelt&djdn (holhoojahallituksen) toi-
mista ja heijastui myoSs kdsitydoloihin. Kaupunkien porvarit vaati-
vat vuonna 1672 maaseudun kdsityOn tdydellistd kieltamistd, koska
maalla suurin joukoin kiert&dvéat ammattilaiset koituivat heiddn tur-
miokseen. Hallitsijan vastauksessa korostettiin sitd, ettd porva-
riston vaatimus oli aiheeton, silld sdaddkset kielsivit maaseudun
kdsityon. Valittajien tulisi kddntyd asiassa maaherrojen pucleen,
joille kuului s&dddosten valvonta. Toisaalta Kaarle XI ei tukenut
kdsityon tiukkaa keskittdmistdkdan ja pyrki vdhentdmddn ammattikun-—
tien sananvaltaa, kuten Tukholmaa varten annettu s&ddds vapaamesta-
riudesta osoittaa. Sama suunta jatkui myShemminkin, Jja hallitus

Pl et T e L st
vahvisti vuonna 1719 vapaamestarisddnnon.

Rahvas kdytti kruunun muuttunutta mielipidettd hyvdkseen ja anoi

vuoden 1680 valtiopdivillad lupaa suutarien ja rddtdlien ottamiseen
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vuoden 1644 tapaan. Kruunu tarvisi rahaa ja hallitsija talon-
pojiston tukea reduktiosuunnitelmilleen, joten pitajdd kohti rahvas
sail hankkia yhden r&datdlin ja suvutarin. Valtiovalta vetosi vuo-

den 1604 sdidokseen. Porvaristo vastusti asiaa, mutta vain kahden
alan salliminen oli parempi kuin vuosisadan alun tdysi vapaus. Hal-
litsija saattoi pakottaa porvariston kannattamaan anomusta, sillad
toinen vaihtoehto oli ehkd@ Norrkdpingin p&d&dtdksen uusiminen. Rahvas
kdytti hallitsijan suopeutta hyvidkseen ja sai vuonna 1686 luvan
usean rddtdlin ja suutarin ottamiseen samaan pitdjddn, joskin maa-
herran oli annettava lausunto kussakin tapauksessa. Ammattikunnat
ja porvarissddty pitivdt 1680-luvun muutoksia privilegioidensa ka-
ventamnisena ja vdittivat mestarien muuttavan maalle rasituksia pa-
koon, ja seurauksena olisi kaupunkien kO&yhtyminen ja ammattikuntien
surkastuminen. Kaarle XI katsoi, etteivat sdddokset rikkoneet por-
variston erioikeuksia sekd vetosi kruunun pitdjdnk&dsitydldisiltd
saamiin verotuloihin. Porvariston pelko ndyttddkin olleen osaksi
aiheellinen, silld jopa suurissa kaupungeissa ammattikunnilla oli
vaikeuksia mestarien puutteessa, yleiskillat menettivat elvytys-
yrityksistd huolimatta merkitystddn ja jopa mestarien mddrd vdheni
eikd 1680 jdlkeen ainakaan Suomen kaupunkeihin juuri perustettu

; 5 A A oo
uusia ammattikuntia vuosikymmeniin.

Isonvihan ja Uudenkaupungin rauhan jdlkeen kaupunkien porvaristo
pyrki aktiivisesti saamaan takaisin 1600-luvun lopulla ja sota-
vuosina menettdmdnsd otteen kédsityblaitokseen. Vuoden 1720 ammat-
tikuntasddntd perustui valtaosin edelliseen sddddkseen ja pysyi
pddosin voimassa ammattikuntalaitoksen lakkauttamiseen saakka.
Paitsi rd&dtdleitd ja suutareita maalla ei saanut ty&skennelld mui-
den alojen edustajia. Kauppakollegio esti sitd vastoin porvaris-
ton vaatimuksen maaseudun kdsity6n kieltamisestd ja suhtautui
nmuutenkin pensedsti ammattikuntien holhouspyrkimyksiin. Toisaalta
nonessa yhteydessd tdhdennettiin maaseudun k&dsityon valvontaa ja
sallittujen alojen ammattilaisten ty&skentelyd. Ammattikunnat li-
sdsivdt valtaansa 1730-luvulla, mistd on osoituksena vapaamesta-—
riuden kieltdminen, kauppakollegion perdytyminen mestarien porva-
riksiotossa, maaherrojen ohjesdidntd sekd tiukka deskripti, jolla
seppien tyoskentely maaseudulla yritettiin estdi. Useita ammatti-
kuntia perustettiin 1730-luvulla Suomeen, mm. Turkuun kolme. Toi-

saalta seppien epddminen merkitsi talonpojiston perinteisten oi-

keuksien kaventamista, ja heid&t sallittiin maalla vuonna 1739




ja vedottiin v&dlillisesti vuoden 1604 sddddkseen. Porvaristokin
sai tahtonsa ldpi, silld vuonna 1739 kiellettiin ulkomaisten am-

mattilaisten vapaamestarius.

Hattujen sodan ja pikkuvihan jdlkeen ei vuosikymmeneen kdyty suurta
kiistaa kaupunkien ja maaseudun k&dsitySlaitoksesta, koska paine eri
ammatteihin ei ollut voimakas. Toisaalta maalla lievennettiin hiu-
kan ankaria sdddbdksid ja kaupungeissa ammattikunnat jdrjestdytyivat
ja maakaupunkeihinkin perustettiin sellaisia. Kauppakollegio suh-
tautui mySnteisesti maaseudun kdsityShén ja pyrki uudelleen murta-
maan ammattikuntien lisd&ntyvdd valtaa ja saikin voiton vuosien
1751-52 valtiopdivilld. Kun talonpojisto anoi vuosina 1756, 1762

ja 1766 uusien ammattilaisten (muurarit, tiilentekijdt ja lasimes-
tarit) sallimista maalla, siihen suostuttiin huolimatta kaupunkien
yhd kasvavasta vastustuksesta. Samalla kun porvaristo valitti uu-
sien alojen supistavan heiddn toimeentuloaan, se vaati virkamie-
hiltd aikaisempaa tiukempaa maaseudun luvattomien ammattilaisten
valvontaa, mutta valitus ei kantanut hedelméié.8

Kustavilaisella ajalla pyrittiin yleisesti elinkeinovapauden laa-
jentamiseen, eikd kaupunkimestarien ja ammattikuntien monopoli-
vaatimuksia voitu hyvdksyd, vaikka vuoden 1772 hallitusmuodossa
Kustaa III lupasi pitdd porvariston etuoikeuden ennallaan. Mes-
tariksi p&ddsyd helpotettiin, ja esteitd kaupunkikdsitydlle raivat-
tiin varsinkin uusissa kaupunkeissa. Kaupunkien kdsityb6ldiset oli-
vat tyytymdttémid ja valittivat vuosien 1778 ja 1786 valtiopdivil-
le, mutta heiddn oli alistuttava. Toisaalta talonpojisto ei &r-
syttédnyt porvaristoa uusilla kdsitydvaatimuksillaan, koska eri-
laisin kirjelmin ja deskriptein oli suotu maalla yhd useampien
alojen edustajille oikeus kdsitydn tekoon. Vasta tarvitessaan
Yhdistys- ja vakuuskirjalleen porvariston tuen Kustaa III salli
maaseudulla vain peruskédsitybammatit. Talonpojisto sai l&dvitse
runsaasti vaatimuksiaan, jotka olivat t&drkeimpid kuin erddt me-
netetyt ammattialat, ja toisaalta maaherrat tulkitsivat maaseudun
kdsitySsdddoksiad melko vapaasti. Saadokset olivatkin voimassa
vuoteen 1802, jolloin Kustaa IV:n Suomen-matkan ja Suomen Talous-
seuran vaikutuksesta muurarit ja lasimestarit saivat jdlleen
laillistuksen ja muutaman vuoden kuluttua puusepdt ja sorvarit,
joskin maalla oli puuseppid ja sorvareita ollut kautta 1700-lu-

vun. Ndin ollen sdddokset merkitsivat vain olemassa olevan kdy-
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tdnndn laillistamista kuten yleensd tapahtui maaseudun kdsityd-
ldispolitiikassa 1600- ja 1700-luvulla. Samalla kun valtiovalta
salli kdsitySn maaseudulla, luotiin pit&jdnkdsitydlaitos, joka
rmuotoutui vdhitellen 1700-luvulla. Sdddokset olivat epdmddrdiset,

joten kdsityOldiseksi pddsy vaihteli maan eri osissa.9

Maaseudun kdsity6l&disid kdsittelevd ldhdeaineisto.

Suomen kdsitydlaitoksen historiaa on tutkittu melko vdh&dn. Kau-
punkien ammattikunnista on olemassa jonkin verran selvityksii,

ja kaupunki- ja pitdjdnhistorioissa saattaa olla katsauksia alueen
kdsity6ldisiin, mutta koko maata koskevaa seikkaperdistd tutki-
musta ei ole tehty. Tdllainen ei ole mahdollista ilman suuritdistéd
perusaineiston kokoamista. Sellaista on suoritettu Turun yliopis-
ton historian laitoksessa professori Pentti Virrankosken johdolla,

ja aiheesta on ilmestynyt kaksi vditdskirjaa sekd muita tutkimuksia

Kasitydldisid koskeva ldhteistd on monipuolinen, joskin keskeisiltd
sarjoiltaan melko aukollinen ja puutteellinen. Uudenmaan ja Himeen
lddnin l&&dninhallituksen arkistoa lukuun ottamatta l&d&nien t&drkeim-
mat ldhderyhmdt ovat tuhoutuneet 1600-luvulta ja paljolti myds seu-
raavalta vuosisadalta. Tilikirjasarjoissa on suuriakin aukkoja ja
kirkollinen arkisto tarjoaa mahdollisuuden k&sitydldisten tutki-
miseen ldhinnd vasta 1700-luvulta. Sekin on pitk&ddn puutteellista,
ja tietojen mddrad riippuu kunkin papin innostuksesta huolimatta

siitd, ettd papistoa kehotettiin noudattamaan yhtendista@misohjeita.

Maaseudun kdsity6ldisten piti maksaa ty8stddan veroa 1600-luvun al-
kuvuosista l&htien, joskaan veronkannosta ei ole sdilynyt luette-
loita. Liekd sellaisia pidettyk&dn? Kun kdsitydlaitosta maalla ra-
joitettiin 1619 ja se kiellettiin 1644, veroa ei tarvinnut perid
eikd luetteloitakaan laadittu. Vasta 1680-luvulta alkaen tuli pi-
tdjdnammattilaiset inventoida veronkannon vuoksi. Kdsitydl&dis-
luetteloita saattaa olla jo 1680-luvun lopulta, mutta niitd ei

ole tavattu tilitositekirjoista (verifikaattiniteet) eikid ammat-
tiveron perinndstd ole merkintdjd lddnien p&d&dtileissd. Kruunu ha-
lusi yleisohjeet kdsity©lédisten luetteloimiseksi ja verottamisek-
si. Siksi viranomaisten tuli vuodesta 1690 rekistersida vuosit-
tain pitdjdnammattilaiset. Kamarikollegio l&hetti uuden kdskyn ja
yhtendisti kaytantdd. Kaikesta huolimatta kirjavuutta esiintyy

varsinkin Suomessa. Toisissa lddneissd tiedot kirjattiin vouti-
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kunnittain, toisissa kihlakunnittain. Er&illd alueilla virkamie-
het merkitsivdt vain vouti- tai kihlakunnan kdsitydldisten yhteis-
mddrdn erittelemdttd ja nimedmdttd ammattilaisia. Kadsitybldistie-
toja voi 1ldytyd sekd lddnien pddtileistd ettd tilitositteista. Mi-
kdli ammattilainen ei kyennyt suorittamaan veroa, hdntd ei merkit-
ty pddtileihin. Useissa ké&dsity6luetteloissa ruvettiin jo 1690-1lu-
vun jdlkipuolella kirjaamaan kdsity6ldisten asuinpaikat kylittdin
sekd aikaisempaa tarkemmin etu-, patronyymi- ja sukunimet. Ison-
vihan aikana ei Suomessa kannettu ammattiveroa ja vasta vuodesta
1723 on verifikaateissa ammattiveroluetteloita, joskaan ei kaikis-
ta kihlakunnista. Luettelot laadittiin henkikirjojen perusteella.
Verotus vaikutti luettelojen laadintaan. Kruununvouti ja kirjuri
eivdt niitd lainkaan tehneet, mik&li alueella ei ollut sellaisia,
jotka kykenivdt veron suorittamaan. Sukututkimukselle on ammatti-
veroluetteloista niukkojen tietojen vuoksi vain vdhan hydtyd. Li-
sdksi ongelmia aiheuttavat terminologian horjuvuus sekd kdsittei-
den sekavuus. Kirjaajalle ei ollut tdrke&d henkil®n nimi tai am-
matti, kunhan vain vero tuli perityksi. Siksi etunimet saattavat
olla vddrid. Erkki voi olla Klaus, Matti Martti, Yrjo Juho jne.
Koska paikallistamista ei ole ldheskddn aina tarkasti suoritettu,

henkildn todentaminen on usein vaikeaa.ll

Késityoldisluetteloita paremmin henkikirjat antavat tietoja maa-
seudun kdsity6ldisistd 1630-luvulta ldhtien. Henkikirjoitus oli
kdsityb6ldisille tdrked henkirahan ja ammattiveron vuoksi. He yrit-
tivdt vapautua molemmista hakeutumalla muihin ammatteihin tai veto-
amalla k6yhyyteen. Mik&dli varattomuus piti paikkansa, kdsity6lai-
nen poistettiin ammattiveroluettelosta, mutta itsellisten tavoin
hén suoritti henkirahan ja tuli kirjatuksi mantaaliluetteloon m&aa-
ritteelld "entinen kdsity®ldinen", "koyhd ammattilainen", "itsel-
linen ké&sitydldinen". Niin saatettiin merkitd muutaman vuoden, jon-
ka jdlkeen h&éntd ei rekisterdity myosk&didn henkikirjaan. Varsinkin
erikoisammattilaisia on henkikirjoissa enemmdn kuin kdsity®6ldis-
luetteloissa, mikd kuvastaa viranomaisten halua nimellisesti nou-
dattaa sdadoksid. Kdsityoldisluetteloissa on tosin paljdn sellai-
sia, jotka eivdt olleet maaherralta valtakirjaa saaneet. Henkikir-
jat tehtiin manttaalikomissaarin johdolla. Tavallisesti nimismies
tai pitdjankirjuri sekd kdr&djdlautakunta vahvistivat ne. Menettely
poikkesi ammattiveroluettelojen hyvdksymisestd. Henkikirjojakin

kopioitiin virheellisesti. Silloin t&l118in esimerkiksi sorvarista
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tuli appi (svarvare-svdrfader) ja etunimissd on virheitd. Ongelmia

aiheuttavat lisdksi kédsitySldisperdiset talonnimet etenkin ruotsin-
kieliselld alueella. Henkikirjoista on suuri apu kéasitySldistutki-

muksessa nimenomaan 1600-luvulla, jolloin kirkollinen materiaali

sk 1
suuressa mddrin puuttuu. 2

Veroluettelojen lisdksi kdsitydldisid koskevia tietoja on runsaas-
ti rippi- ja historiakirjoissa. MyO6s kirkonkokousten pdytdkirjois-
sa on merkint6jd ammattiin hakeneista sekd kdsitySldisten seura-
kunnalle tekemistd toistd. Kirkko laati luettelonsa oman alueja-
konsa pohjalla, mikd aiheutti paljon probleemeja sellaisilla seu-
duilla, joissa hallinto- ja kirkkopitdjien rajat poikkesivat pal-
jon toisistaan. Ndin on laita etenkin Varsinais-Suomessa. Ongelmia
syntyy myO6s siitd, ettd saman suurpit&djdn toisen kappelin rippi-
ja historiakirjat ovat sdilyneet paremmin kuin toisen, minkd han-
kaluuden jokainen sukututkija on kohdannut selvitellessddn juuri-
aan laajemmin. Jonkin verran aukkoja voi tdyttdd kameraalisella
ldhteistolld.Rippikirjoja ei ole sdilynyt kaikkialta, ja niitéd
pidettiin yleensd puutteellisesti 1750-luvulle asti. Usein jatet-
tiin ammatit mainitsematta sekd ripilldkdynnit kirjaamatta. Sa-
malle aukeamalla merkittiin jopa vuosikymmenien tiedot. Ammatin
muutoksia, syntymd- ja kuolinaikoja sekd muuttotietoja ei juuri
rekisterdity. Kirkollisen vdestdkirjanpidon aloittaminen vuonna
1749 paransi selvdsti rippikirjamerkint6jd ja otettiin kdyttddn
aikaisempaa yksityiskohtaisempi kaavake. Kuitenkin rippikirjojen
pito vaihteli 1700-luvun jadlkipuolellakin melkoisesti pitdjasta

toiseen.

Kasitytldinen saatettiin merkitd rippikirjoissa talollisen huo-
nekuntaan tai sen sivun alareunaan, jossa pdamiehen talous lue-
teltiin. Yleensd ammattilaiset kirjattiin kyl&dn tai pit&dj&dn lop-
puun torpparien, itsellisten, sotamiesten ja muiden maattomien
joukkoon. Nédissd tapauksissa rippi- ja ammattimerkinnit ovat mo-
nesti vajavaiset. Muutenkin rippikirjat ilmoittavat henkildt ta-
vallisesti suhteessa paddmieheen, siis asianomaisen poikana, vi-
vynd, lankona, serkkuna, veljenpoikana. N&in henkildn todellinen
ammatti puuttuu tai siitd on tieto vasta jdlkikdteen. Kdsityd-
ldinen voi naida talollisen tyttdren ja esiintyy l&hteissid ta-
lollisen vdvynd eikd ammattilaisena. Vasta kun appi kuoli, vdvyn-

kin ammatti voi paljastua.13




35

Kirkonarkiston toisen tarkedn kdsitydldisia koskevan l&dhderyhmén
muodostavat historiakirjat (kastettujen, vihittyjen ja haudattu-
jen luettelot). Monesti ndmd ovat sdilyneet rippikirjoja parem-
min ja tdydentdvdt ldhdetietoja. Niiden kayttdd vaikeuttaa se,
ettd ndihin tulivat kirjatuiksi l1&hinn&d lasten syntymiset, avio-
liitot ja hautaukset. Jos kdsitySldinen ei ollut naimisissa, hé-
net merkittiin ko. luetteloihin vasta kuolemansa jdlkeen. Toi-
saalta pddosa ammattilaisista oli avioliitossa ja lapsia syntyi
runsaasti, joten kirjauksia riittdd. Muutenkin kdsitySldisten
ammatit ilmoitettiin historiakirjoihin rippikirjoja todenmukai-
semmin, joten edellisistd 16ytyy paljon sellaisia k&dsityoldisia,
joita ei muista ldhteistd tapaa. Koska lapsia syntyi yleensd ld-
hes joka vuosi nuoreen perheeseen ja pappi tiedusteli kasten yh-
teydessd isdn ammattia, sen muutokset kdyvat tarkasti ilmi. Sen
sijaan vihittyjen luetteloissa mainitaan usein vain sulhasen isdn

ammatti (esim. talollisen tai torpparin poika).

Kokonaisuutena kirkollinen ldhdemateriaali on avainasemassa kd-
sity6ldisid selvitettdessd kuten sukututkimuksessa yleensd. Se on
ldhteistd luetettavinta, silld kameraalisessa ldhteistbssd saatta-
vat henkildnimet olla puutteellisia eivdtkd vastaa sen hetken ti-
lannetta. Toisaalta tdmd probleemi ei ole niin suuri kuin talollis-
ten kohdalla. Talon omistajaksi voitiin mainita henkild, joka oli
ollut pitk&ddn kuolleena ja poika tai vdvy hoitanut taloa, kunhan
vero tuli kunnolla suoritettua. Tdllaiseen oli osasyynd se, ettd
luetteloita laadittiin etuk&teen. K&dsityBldiset saattoivat siirtyd
paikasta toiseen, mutta heiddt merkittiin varsinkin ammattivero-
luetteloon entisen tavan ja paikan mukaisesti. Ndin ei tapahtunut

rippi- ja historiakirjoissa.14

Edelld mainittujen l&hdesarjojen lisdksi kédsitytldistietoja 1lo6ytyy
runsaasti tuomiokirjoista. Kdsitytldisanomukset on kirjattu l&hin-
nd tuomiokirjoihin, jotka tosin voivat olla melkoisesti tuhoutu-
neita. Niiden k&dyttdd haittaavat lisdksi yliviivaukset, pdédllemer-
kinndt ja muut korjaukset sekd niiden sijoittaminen maakunta-arkis-
toihin. Valtionarkistossa ovat sen sijaan puhtaaksikirjoitetut eli
renovoidut tuomiokirjat, joista kuitenkin uudelleenkirjoitusvaihees-
sa karsittiin 1700-luvulla pois hallinnollisia asioita, joihin ky-
seisten anomuksienkin katsottiin kuuluvan. Tosin eri aikoina ja

alueilla oli erilainen ké&yt&dntd, joten hakemuksia renovoituihinkin
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tuomiokirjoihin sisdltyy. Kdr&jilld punnittiin kdsityOldiseksi
pyrkivdn ammattipdtevyys sekd hdnen tarpeellisuutensa pitdjidssa.
Samalla esitettiin todistus siveellisestd kelpoisuudesta. Ennen
kuin kdsity®ldinen hyvdksyttiin, hédnelle md&drdttiin tydpiiri.Ano-
mukset.ja erot tuli kdsitelld k&rdjilld ja lopullinen vahvistus ha-
kea maaherralta. Kdrdjdanomukset noudattavat tiettyd kaavaa ja

yleensd ne kdsiteltiin k&drdjien alussa.

Kasitybldiset esiintyivadt kdrdjilld 1&dhinnd riita- ja velkajutuis-
sa. He olivat tavan takaa oikeudessa kiistelemdssd nautintasopi-
muksistaan. Testamentteja ja perinnbnjakoja selviteltiin esim.
Pohjanmaalla useita satoja kertoja. Palkkakiistoja ja tyOriitoja
oli niin ikddn. Tappelut ja nimittelyt olivat yleisid. Kaiken kaik-
kiaan esim. Pohjanmaan k&r&jilld ratkottiin 1700-luvulla kymmeni&-
tuhansia kédsity6ldisjuttuja, jotka valaisevat osaltaan ammattilais-
ten jokapédivdisid toimia, joskin kdrdjapdyddn toiselta puolen kat-

sottuna. =

Kokonaisuutena voi sanoa, ettd runsaimmat ja tdydellisimm&t tiedot
ovat laillisista pit&djédnkdsityoldisistd, joskin rajaa luvallisten
ja laittomien kdsity©ldisten kesken on monesti vaikea vetdd. Sitéa
eivdt tehneet useinkaan aikalaiset eivdtkd viranomaisetkaan. Eniten
ammattilaisia tapaa kirkollisista l&hteistd, jotka kirjasivat am-
mattien muutokset ja todellisen tilanteen varmemmin kuin kameraa-
linen materiaali. Toisaalta tuomiokirjoissa on mainittu joukko k&-

sitybldisid, joita ei tapaa muista l&dhteist&.

KédsityObldisten luku Suomen maaseudulla.

Suomen maaseudun kdsitybldisten lukumddrdd on vaikea selvittdd
ldhteiden aukollisuuden ja puutteiden johdosta. Ldhinnid viralli-
sista ja ammattiveronsa maksaneista saa melko luotettavasti tietoa.
Luvattomien joukko on kuitenkin 1600- ja 1700-luvulla ollut nditi
suurempi. Suomen maaseudulta on keskiajan vdh&disestd ldhteistOstd
18ydetty kaikkiaan 239 kédsitydl&istd, l&hinnd seppid. Luku on to-
dellisuudessa paljon suurempi. Ammattilaisten mdidrid maalla kasvoi
1500-1luvulla, mutta kieltojen johdosta se ei noussut merkittid-
vdksi. Lisdksi omavaraistalous oli vallitseva ja k&sity&ldisten
tarve suppea. Varsinaisia pit&djédn-tai kihlakunnank&dsitydldisii
lienee Suomessa ollut 1600-luvun alkupuolella selvisti alle sata

ja muita 100-200. Lukum#d&drid vaihteli sotien, autioitumisen ja vero-
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tuksen vuoksi. Kdsitybldiset olivat etupddssd suutareita ja sep-
pid. Rdatdlit olivat harvinaisia. Iounais- ja Etel&d-Suomessa voi

olla erikoisammattilaisiakin.

Vasta 1600-luvun lopulla on tietoja pitdjdnkdsitybldisistd, joita
oli Suomessa noin 150. Huippu saavutettiin 1700-luvun alussa ennen
isoavihaa, jolloin maaseudulla ahersi yli kaksisataa kdsitySl&disti.
Erityisesti Pohjanmaalla n&diden lukumdirid kasvoi, ja vuonna 1710
sielld oli heistd runsas kolmannes. Monipuolinen elinkeinorakenne,
yhteydet Tukholmaan ja Pohjanlahden ldnsirannikolle, kaupunkien
heikko kédsitySlaitos sekd maaseudun kehittynyt kédsitybtaito ja ko-
titeollisuus olivat t&han osasyind. Sen sijaan Uudenmaan ja Hdmeen
lddnissd tapahtui selvd taantuma, ja It&-Suomi kdrsi sodan ja ra-
jan kiroista. Myds valvonta saattoi olla n&illd alueilla heikkoa
eivdatkd kédsityoldiset suorittaneet ammattiveroa. Pitdjdnammattilai-
set olivat ldhinnd seppid ja suutareita mutta yhd enemmén myds r&a-

“tdleitd ja erikoisammattilaisiakin.16

Isonvihan jédlkeen kesti yli vuosikymmenen, ennen kuin Suomessa saa-
vutettiin sitd edeltdnyt taso kdsitySldisten luvussa. Vield 1730-
luvun alussa heit#d mainitaan vain 179, joista seppid miltei 2/5.
Suutareilla ei ollut varaa maksaa ammattiveroa, ja heiddn statuk-
sensa oli vdhdinen, joten heitd oli vain 31 (17 %). Sama jatkui
1740-1uvulla, vaikka pitdjdnkdsitydldisten lukuméddrid kolminkertais-
tui kahdessa vuosikymmenessd. Nimen omaan Turun ld&nin pitdjit oli-
vat aktiivisesti hankkimassa ammattilaisia ja varsinkin rdatidleitsd,
joita oli Suomen maaseudulla 1700-luvun puclivdlissd pitdjdnammat-—
tilaisista eniten, yli 2/5. Vaikka sepdt saivat virallisen luvan
takoa maalla vuonna 1739, tdmd ei aiheuttanut ryntdystd alalle,
vaan se merkitsi vain vakiintuneen kdytdnnoén laillistamista. Tosin
Uudenmaan ja Hadmeen lddnissd seppien joukko kasvoi tuolloin merkit-
tdavdsti, koska 1730-luvun lopulla nditd ei ollut hyvdsytty pitd-
JénkdsitySldisiksi. Periferiassa seppien ja suutarien osuus oli

paljon suurempi kuin rintamailla.l7

Samalla kun Suomen vakiluku lisddntyi nopeasti 1700-luvun kolman-
nella neljénnekselld ja talonpojiston varallisuus kasvoi, pitéd-
'jénkésityélaisia otettiin yhd pienempiin tyOpiireihin. He olivat
.itsekin aktiivisesti anomassa valtuuksia k&rdjilld tai suoraan

maaherralta. Samaan tydpiiriin oli kerralla pyrkimdssid useitakin



