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FK Pirjo Markkola

Maaseudun naisen eldmdnkaari 1800-luvulla

Salmeluksen Silja oli yksi maaseudun tytdr, jonka eldmé&nvaiheet
kirjailija F.E. Sillanpdd on romaanissaan "Nuorena nukkunut" teh-
nyt meille tutuiksi. Tamd8 nuori nainen syntyi talollisen tytté&re-
nd, mutta vanhemmat menettivdt talon ja rippikouluikddn mennessa
Silja oli jd&dnyt orvoksi. Tyttd joutui ldhtemddn piiaksi talollis-
ten palvelukseen, vaihtoi muutaman kerran palveluspaikkaa ja ehti
vield kokea aavistuksen kansalaissodan kauhuistakin ennen varhaista

kuolemaansa. Keuhkotauti katkaisi Siljan eldmdn 22 vuoden idsséd.

Kirjallisuus kuvaa usein osuvasti jotakin aikakautta tai sen ilmid-
td historian mikrotasolla, yksityisen ihmisen eldmdn ja kokemuksen
kautta. Samaa aikaa voidaan kuvata myO0s makrotasolla, esittdamdlla
tilastotietoja ja aikasarjoja eri ilmidistd ja niiden kehityspiir-
teistd. Kumpikin ldhestymistapa valottaa oman puolensa eldmdn koko-
naisuudesta, mutta j&dttd4d samalla monia kysymyksid avoimiksi. Sal-
meluksen Siljan eldmédntarina on kaunis ja koskettava kertomus nuo-
resta naisesta, mutta sen perusteella on esimerkiksi mahdoton sanoa,
oliko Silja jollain tavoin "edustava", ajalleen tyypillinen nais-
hahmo. Toisaalta tilastot kertovat vaikkapa keuhkotaudin yleisyyden,
mutta niiden avulla emme pddse l&dhelle niitd ihmisid, jotka kysei-

seen tautiin kuolivat.

Jonkinlaiseksi ihanteelliseksi ldhestymistavaksi voitaisiin edelld
luonnehditun perusteella mddritelld tutkimus, jossa yksityinen ja
yleinen taso yhdistetd&dn, tutkimus, jossa ihmisten toiminta ja sité
mddrittelevdt rakenteelliset tekij&t voidaan liittd4d toisiinsa ja
niiden kautta pddtelld, minkdlaista ihmisten jokapdivdinen eldmd
menneisyydessd oli. Yksi keino soveltaa t&dllaista l&hestymistapaa
on kerdtd useiden yksityisten ihmisten el&m&ntarinoita ja niiden
avulla pyrkid pddttelemddn jotain yleistd ja luotettavaa ns. taval-

listen ihmisten menneisyydestd.
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Tdllainen eldm&nhistoriallinen tutkimus on hedelmdllistd myds vii-
me aikoina ldhes rdjdhdysmédisesti kasvaneen naistutkimuksen ndko-
kulmasta. Kun tutkitaan naisten arkieldmdd, voi elamdnkaarindakdkul-
man soveltaminen auttaa tutkijaa esittd@mddn mielekkditd kysymyksia.
Vaikkapa selvdrajainen jako naisten t6ihin ja miesten t&ihin van-
hassa maatalousyhteiskunnassa saa uusia ulottuvuuksia, kun sukupuo-

len lisdksi otetaan huomioon ihmisen ik&d& ja sosiaalinen asema.

Vaikka maaseudun ja maatalouden historiasta on tehty monia ansiok-
kaita tutkimuksia, tiedetdd@n suomalaisista maaseudun naisista ja
heiddn eldmdstdédn yllattdvdan vdhdn. Naisten eldmdnpiiri on usein
sivuutettu tutkimuksissa. Tdlld on monia seurauksia nykypdivénkin
naisten eldmdntilanteeseen. Naisia on usein patisteltu milloin mi-
hinkin ainoastaan vdittdmdlld, ettd "ndinhdn se on ennenkin ollut".
Naisten jatkuva riitt&mdttomyyden tunne kodin ja tySeldmdn vdlises-
sd ristipaineessa on saanut kdyteaineensa juuri niistd syytoksistd,
joita on esitetty puutteellisen historian tuntemuksen perusteella.
Kuinkahan moni nainen on saatu tuntemaan itsensd huonoksi &didiksi
pelkdstddn vaittamdlld, ettd "kylld naiset ennen hoitivat itse lap-
sensa, mutta nykyajan naiset ovat niin itsekk&ditd, ettd menevit
tydhdn ja jdttdvédt lapsensa muiden hoidettaviksi". Syyt&sten esit-
tdjdt tuskin muistavat, ettd 1800-luvun maalaistaloissa lapsia hoi-
tivat vanhemmat sisarukset, palkatut lapsenpiiat, mummot, vaarit
tai muut "vdkipuolukset", jotka eivdt tdhdellisempddn tyShdn pysty-
neet. Lapsen diti oli ty®&ikdinen ihminen, jonka ty&panos tarvittiin
pellolla, navetassa tai muissa talon t&issd. "MOkin muijakaan" ei
voinut keskittyd lastenhoitoon, koska hdnen piti yrittdd erilaisten

tilapdistdiden avulla hankkia elantoa perheelleen.

1800-1luvun l&dhteet osoittavat, ettd naisia 1lOytyi mitd moninaisim-
mista yhteyksistd. Kysymys paljon puhutusta "naisen paikasta" on
kiinnostava, silld ndyttdd siltd, ettd naiset eivdt ole tainneet
koskaan "tiet&dd paikkaansa", niin monenlaisissa tdissd 1800-luvun-
kin naiset kulkivat. Emdnndt pysyivédt yleensd arvonsa mukaisesti
naisten tdissd, mutta varsinkin piiat tekivdt, mitd kdskettiin. Kun
Pohjanmaalla kerrottiin talvella tapahtuvasta saven ajosta, todet-
tiin, ettd yleensd se oli miesten tyotd, mutta jos miesvdestd oli
puutetta, tulivat naisetkin tyéhénvmukaan. Savenajo, jos mikd, oli
raskasta ty6td, silld savikuoppa kaivettiin jd4tyneeseen maahan ja

sieltd savea ajettiin hevosreelld kytOmaille lumen p&ddlle. Siind
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Joutui piikakin kddrimddn helmansa ja hakkaamaan jdistd maata. 4
Ojankaivu oli monin paikoin aivan yleisesti naisten ja miesten yh-
teistd tyotd. MetsdtOistdkin kerrottiin, ettd niissd naiset har-

vemmin k&vivdt, mutta edes sellainen tyd ei ollut mahdotonta.

Vahvoja vai sorrettuja?

1300-1luvun talonpoikaisesta yhteiskunnasta vallitseva kuva on risti-
riitainen. Toisaalta korostetaan patriarkaalista miesten yhteiskun-
taa, jossa lainsddddantd ja kirkon ndkemykset loivat voimakkaan nais-
ten sorron. Lain mukaan naiset olivat avioitumiseensa asti holhouk-
sen alaisia ja avioitumisensa j&dlkeen miehensd edusmiehisyyden alai-
sia. Vain leskivaimo olo tdysivaltainen, toisin sanoen kelvollinen
huolehtimaan itsestddn ja omaisuudestaan. 1860-luvulla naimattomille
naisille mytnnettiin tdysivaltaisuus, mutta aviomiehen edusmiehi-
syys poistettiin vasta vuonna 1930 voimaan tulleessa avioliitto-

laissa.

Vaikka naiset olivat virallisella tasolla epditsendisessd asemassa,
16ytyi talonpoikaisyhteiskunnasta tietoja, joiden perusteella nai-
sen asemaa ja roolia voidaan arvioida aivan toisella tavalla. Sa-
nanlasku Sddksmdeltd opettaa, ettd "ellei ole emdntdd eikd kaivoa,
on parasta ldhted talosta". Molemmat piti olla, muuten talonpidos-
ta ei tullut mitddn. On kuitenkin huomautettava, ettd sananlasku-
jen perusteella on hyvin vaikea p&ddtelld olosuhteita ja ihmisten
asenteita, siksi voimakkaasti monet sanonnat ly6vdt toisiaan kor-
ville.

Ruotsalainen etnologi Orvar LOfgren on omissa tutkimuksissaan kdsi-
tellyt talonpoikaisyhteiskunnan tydnjakoa ja naisten osuutta tuo-
tannossa. Han huomauttaa, ettd naisten tdistd on vaikea saada tie-
toja, koska monet tutkijatkin ovat jdttdneet ne vaille huomiota.
Usein perinteen kerddjdt ovat yksildineet miesten ty6t hyvin tar-
kasti ja naisten tOistd on kerdtty kaatoluokka "kotiaskareet".
Samalla on aliarvioitu taitoa, jolla naiset saivat talouden niukat
resurssit riitté&médédn. Toimeentulon kannalta valttadmattomid toitad
on tdlld tavoin jd&dnyt unohduksiin.

Lofgren puhuu talonpoikaisyhteiskunnan teknologiasta, jolla hé&n
tarkoittaa kaikkia niitd taitoja, jotka turvasivat materiaalisen

selviytymisen. Talonpoikaisessa yhteiskunnassa monet taidot jakau-
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tuivat sukupuolen mukaan. Tytdille opetettiin naisten tditd ja po-
jille miesten toitd. N&md tyot vaativat taitoja, jotka piti myds
opettaa seuraavalle sukupolvelle. Naisten taitoihin kuuluivat mm.
taito pystyttdd kangaspuut ja kutoa kangasta, taito lammittdad lei-
yvinuuni ja leipoa, taito pysdyttdd verenvuoto, auttaa vasikoivaa
lehmda tai taito teurastaa.

Naisten tyGalue oli laajempi kuin miesten. Monet eri ldhteet seka
Ruotsista ettd Suomesta osoittavat, ettd naiset tekivadt tarvittaes-
sa miesten to6itd, mutta miehet eivdt juuri poikkeustapauksessakaan
tarttuneet naisten t6ihin. Ndin ollen vain naiset ylittivat suku-
puolten vdlisen tySnjaon rajat. Tdmdn seurauksena naiset tiesivdt
osaavansa omat naisten tyo6nsd, mutta he tiesivdt myOs, ettd mies-
ten tyot eivédt olleet sen kummallisempia, vaan naiset saattoivat
tarvittaessa selviytyd niistdkin. Ty6njaon seurauksena naisten
maailma oli miehille vieraampi kuin miesten maailma naisille. Nai-
set tekivdt hevostditd, mutta jos emdntd sairastui, oli lyps&dja

haettava naapurista.

Naisten tekemd tyd on usein jddnyt ndkymdttomdksi, mutta varsinkin
kriisiaikoina tdmid ty® nousi selvdsti esiin. Karjanhoito ja maito-
talous ovat perinteisesti olleet naisten tyo6t&. Vuosina 1867-68,
jolloin Suomessa oli ndlkdvuodet, joutui moni emdntd miettim&dn,
mistd saisi ruokaa perheelleen. Naisten ponnistukset ndkyivdt ti-
lastoissakin, silld voin ja juuston vienti ulkomaille nousi hui-
keisiin lukemiin. Voin vienti kaksinkertaistui. Voin myynnilla
yritetfiin hankkia rahaa viljan ostoon. Ndlkdvuodet olivat paha
viestdkatastrofi, mutta voidaan kysyd, kuinka paljon pahempi olisi
tilanne ollut, elleivdt naiset olisi kddrineet hihojaan ja ruven-

neet valmistamaan voita myyntiin.

Tdhidn asti olen kdsitellyt maaseudun naisia vain yhtend, yleisend
ryhmdnd. Tdmd onkin yleisin virhe, mihin sekd tutkimuksessa etta
kirjallisuudessa on syyllistytty. Varsinkin 1800-luvun loppupuo-
lella, jolloin maaseudun varallisuuserot alkoivat kasvaa, alkoi
olla entistd suurempi ero naisilla ja naisilla. Varakkaat talolli-
set alkoivat seurustella kirkonkyldn herrasvden kanssa ja kuilu

talollisten ja tilattomien v&dlilld kasvoi.

Olen omassa tutkimuksessani selvittdnyt 354 Hdmeen maaseudulla

(Kangasalla, P&dlkdneelld ja Luopioisissa) syntyneen naisen eldmén-
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vaiheet kehdosta hautaan. Tiedot on saatu seurakuntien rippi- ja
historiakirjoista. Tarkastelin naisten tyothdn menoa, avioitumista,
lasten syntymid, leskeksi jddmistd ja kuolemaa. Aineisto jakautui
neljddn syntymdkohorttiin siten, ettd naiset olivat syntyneet vuo-
sina 1826-30, 1846-50, 1866-70 ja 1886-90. T&dssd esitelmdssd esi-
tettdvdt tiedot naisten eldmdnvaiheista perustuvat pddosin juuri

tdhdn tutkimukseen.

Tutkimistani maaseudun naisista vajaa kolmasosa kuului talollis-
vdestddn, runsas neljdsosa oli syntyisin torpasta ja runsas kolmas-
osa oli tilattomien maaty6ldisten tyttdrid. Vajaa kymmenesosa oli
syntyisin maatalousvdestdn ulkopuolelta, siis ldhinnd kdsity&ldis-,
kauppias- tai virkamiesperheist&.

"Nuorena vitsa vddnnettiin"

Lapsuus oli itse asiassa hyvin vaarallinen eldm&nvaihe. Vield 1870-
luvun alkupuolella kuoli kaikista eldvdnd syntyneistd lapsesta en-
simmdisen ikdvuotensa aikana joka viides. Imevdiskuolleisuus kddn-
tyi kuitenkin nopeasti laskuun ja vuonna 1914 kuoli alle vuoden van-
hoista endd joka kymmenes. Melkoinen osuus meiddn aikamme lukuihin
verrattuna, mutta kuitenkin muutamassa kymmenessd vuodessa olivat
vastasyntyneen mahdollisuudet selvitd hengissd parantuneet tuntu-

vasti.

Sekd talollisten ettd tilattomien tyttdrille oli yhteistd, etta
pienestd asti oli opeteltava tydntekoa. Ensimmdisid tOitd olivat
kdrpdsten hdtisteleminen lehmid lypsettdessd, marjastaminen ja
karjan paimentaminen. Tyttdjd opetettiin listim&&n nauriita, kuo-
rimaan perunoita, pesemddn astioita, lakaisemaan lattiaa ja tie-
tysti hoitamaan pienempid sisaruksia. MyOs kdsit&itd opeteltiin
pienestd pitden. Jos nuori tyttd teki tyonsd huolimattomasti tai

laiskasti, hdntd peloteltiin, ettd ei saa miestd itselleen.

Vaikka lasten ty® ei aina ollut yhtd tehokasta kuin aikuisten

tyd, toi se monessa perheessd tervetulleita lisdansioita. Erds
1880-1luvulla syntynyt nainen on lapsuutta muistellessaan kertonut,
miten &diti kehr&si talollisille villoja. Iita-tyt6llekin hankit-
tiin rukki heti, kun hd&n oli kasvanut niin paljon, ettd pystyi
rukkia polkemaan. 1l0-vuotiaaksi mennessd Iitasta oli jo kehitty-
nyt taitava kehr&d&djad. Mokkildisen lapselle tyonteko oli suorassa
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yhteydessd sen hetkiseen toimeentuloon ja talollistenkin lapsille-
tydnteon oppiminen merkitsi turvallisempaa tulevaisuutta. "Ei Ju-

mala laiskoja ruoki" opetettiin lapsille.
Kiinni leivé@n syrjdan

Useimpien tyttdjen oli l&hdettdvd maailmalle leipdinsd tienaamaan.
Koyhd maaseudun nuori joutui rippikouluikdisend ottamaan vastuun
omasta toimeentulostaan. Ainoastaan alle l5-vuotiaita pidettiin
alaikdisind (alaikdisyyden pddttyminen ei kuitenkaan vield tarkoit-
tanut tdysivaltaisuuden saavuttamista). Osa tytdistid meni’ jo ennen
rippikoulua pikkupiiaksi hoitamaan lapsia. T&dllainen ty®dpaikka saat-
toi olla sukulaistalossa tai -torpassa. Lastenhoito ei ollut pel-
kdstdsn tyttdjen tyotd, muutama huutolaispoikakin on muistellut
joutuneensa keinuttamaan lapsen kehtoa ja kaitsemaan talon lapsia -

ldhes ikdisidédn.

Noin kaksi kolmasosaa maaseudun tyttdristd meni 1800-luvun jdlki-
puoliskolla kodin ulkopuolelle tydhon, heistd kolme neljdsosaa
piiaksi. Ensimmainen palveluspaikka 16ytyi usein 1l&heltd kotia,
yleensd 10 kilometrin s&dteeltd sen hetkisestd asuinpaikasta. Ty&-
hén menivdt ne, joilla oli kotona niukin toimeentulo. Maaty®l&dis-
ten, toisin sanoan palkollisten ja itsellisten tyttdristd meni tyd-
hon yhdeks&dn kymmenestd. Torpparien tyttdristd t&ihin meni runsas
puolet ja talollisten tyttdristd joka neljds. Taloissa riitti ai-
kuistuville lapsille t&itd omasta takaa ja jos talossa oli aikui-
sia lapsia, tarvittiin v&hemmdn palkollisia. Varsinkin 1800-luvun
loppupuolella olisi tyd l&heisessd Tampereen kaupungissa saattanut
jopa houkutella enemmdn kuin jatkuva ahertaminen kotitilalla.

1800-1luvun kuluessa maaseudun tyttdjen tydhénmenoikd nousi jonkin
verran. 1880-luvulle asti tyShOnmenoidn mediaani oli ollut 16-17
vuotta, toisin sanoen puolet oli siihen ik&&n menness&d ldhtenyt
kotoaan. Té&md ik&raja nousi 1900-luvun alkuvuosina 19 ik&dvuoteen.
Osansa tdssd kehityksessd oli toisaalta elintason nousussa, toi-
saalta koulutuksen yleistymisessd, mutta myds tydnsaantimahdolli-
suuksien heikkenemisessd. Maatalous alkoi koneistua ja muuttua,
jolloin ty&voiman tarve pieneni eik&d piikoja endi tarvittu niin

paljon kuin aiemmin.

Nuoret naiset olivat t&drked osa maatalouden tydvoimasta. Naiset



=30=

olivat ty®ssd kymmenkunta vuotta ennen avioitumistaan. Suurin osa.
naisista ei vaihtanut toisenlaisiin t6ihin vaan jatkoi piikana tai
tehtaassa riippuen siitd, mihin oli ensiksi mennyt. Piioilla saman
tyon tekeminen ei suinkaan tarkoittanut samaa tydpaikkaa, silla var-
sinkin naimattomat palkolliset vaihtoivat usein palveluspaikkaa.
Alussa mainittu Salmeluksen Siljakin ehti olla monessa paikassa pii-

kana, wvaikka kuoli nuorena.

"Naimisiin pddseminen"

Nuoren maaseudun naisen oli pystyttdvd osoittamaan, ettd h&dnestd
tulisi hyvd ja toimelias vaimo. Perinneaineistoissa kerrotaan, mi-
ten viljaa leikattiin kilpaa ja jos joku jdi jdlkeen, muut kiusoit-
telivat hidasta leikkaajaa. Kaikkein nOyryyttdvintd oli, jos nuo-
ren naisen tai miehen rakkauden kohdetta pyydettiin auttamaan on-
netonta hidastelijaa. Tdmd kasvatti sekd naisten ettd miesten si-
sua ja nuoret ponnistelivat vdlttydkseen hdpedltd. Joillain paik-
kakunnilla oli sellainen tapa, ettd naiset eivdt itse hioneet vii-
katettaan vaan pyysivdt jonkun miehen tekemddn sen. Sadonkorjuun
pddtteeksi mies sai sitten korvaukseksi sukat, liivin tai Jjoskus
jopa paidan. Ndin nainen sai samalla antaa ndytteen kdsityotaidos-

taan.

"Naimisiin pddsemistd" teroitettiin nuorten naisten mielissd ta-
voittelemisen arvoisena. Taloudellista turvallisuutta ja huole-
tonta tulevaisuutta naimakauppakaan ei taannut, ei ainakaan, jos
puolisoksi tuli maatyOldinen ja sehdn oli useimman piian kohtalo-
na. Siitd huolimatta avioituminen merkitsi edes jonkinasteista
tulevaisuuden turvaa ja esimerkiksi vaivaishoidon varaan joutuneet

naiset olivat usein yksindisid, naimattomia naisia.

Naimattomuus yleistyi vuosisadan vaihteessa. Koko maassa avioitu-
minen oli 1910-luvulla poikkeuksellisen alhaista. Selvin ero oli
siind, ettd kaupunkiin muuttaneet jdivdt yleisemmin naimattomiksi
kuin maaseudulle jddneet. Tdmd kertoo naisten laajentuneista mah-
dollisuuksista huolehtia itse toimeentulostaan. Jos mieleistd ei

1loytynyt, ei toimeentulon takia ollut pakko ottaa vdhemmdn sopivaa.

Maaseudulla naimattomat naiset pddtyivédt yleensd itsellisiksi, toi-
sin sanoen maaty®ldisiksi, jotka eivdt olleet ympdrivuotisessa tyo-

suhteessa taloon. Naimattomat talollisten tyttdret jdivdt useimmi-



SRR

ten tdti-ihmisiksi veljensd talouteen. Osa heistd 1l&dhti 1900-1lu-

vulla myOs kansakoulunopettajiksi tai muihin t&ihin.

1800-1luvun suomalaisessa maatalousyhteiskunnassa vertaiset naivat
vertaisiaan. Tdstd pidettiin suhteellisen tiukasti kiinni. Talol-
listen tyttdret avioituivat yleensd talollisten tai talollisten
poikien kanssa. Torpparien ja maatyoldisten tyttdret solmivat avio-
liiton pddasiassa renkien kanssa. Palkollisen tyttdrelld ei ollut

suuria mahdollisuuksia pddstd talon emdnndksi.

Maaseudun varallisuuserojen kasvusta kielii myds se, ettd talol-
listen tyttdrien avioitumisessa tapahtui selvd kddnne 1800-luvun
loppupuolella. Vield 1870-luvulle asti oli ldhes neljdsosa talol-
listen tyttdrista avioitunu£ maatySmiehen kanssa, mutta myShemmin
endd joka kymmenes talon tytdr kdvi vihilld maatydldisen kanssa.
Vastaavasti talollissyntyisten sulhasten osuus nousi joka toises-
ta kolmeen neljdstd. Sddtysidonnaisuus siis jopa kasvoi. Vastaa-
vasti vain joka kymmenes piika meni naimisiin talollisen kanssa. -
Jos vertaa piikoja keskenddn, oli piikana olleella talollisen
tyttdrelld suuremmat mahdollisuudet pddstd emdnndksi kuin piikana

olleella maatydldisen tyttdrelld.

Maaseudun perhe

Avioliiton solmiminen merkitsi valtaosalle maaseudun naisista 1liki
parinkymmenen vuoden rupeamaa, jossa lapsia syntyi parinvkolmen
vuoden vdlein. Ensimmdinen lapsi syntyi yleensd heti avioliiton al-
kuaikoina. Lasten syntymien keskimddrdinen aikavdli oli seka ta-
lollis- ettd maaty6ldisperheissd 2,7 vuotta. Kun keskimddrdinen
avioitumisikd oli noin 25-26 vuotta, niin 40 ikdvuoteen mennesséa
naiset ehtivdt synnyttdd keskimddrin 5 lasta. Korostan kuitenkin,
ettd kysymys on keskiarvoista, silld toki oli my&s perheitd, jois-
sa vaimo synnytti lapsen vuodessa, kaksi parhaassa. Vastaavasti

oli sitten niitd perheitd, joissa syntyi vain yksi tai kaksi lasta.

1900-1luvulla perhekokoa alettiin rajoittaa sitten, kun sopivaksi
katsottu m&drd lapsia oli syntynyt. T&lldin naisen eldmédnkaaressa
aika, jonka hdn kdytti lasten synnyttdmiseen, lyheni. T&md merkit-
si sitd, ettd joka toinen aviovaimo tutkitusta nuorimmasta ik&-

luokasta ei endd saanut lapsia kymmenen avioliittovuoden jdlkeen.
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Olen laskenut 1800-luvun keskimddrdisen perhekoon seuraavaan tau-.
lukkoon. Mukaan on otettu mySs lapsettomat pariskunnat, koska nii-
tdkin 1800-luvulla oli. Tamdkin osoittaa, ettd keskimd&drdinen per-

hekoko ei suinkaan ollut niin huikea kuin yleisesti on ajateltu.

Aidin syntymdvuosi

Lapsia 1826-30 1846-50 1866-70 1886-90 Yhteensda
Syntyneitéa 5yl ) s 3913 4,8
Kuolleita 15557 i, 208 L2 0,6 1L 57
Eloonjdédneitd 3,4 3,6 4,1 352 3576
(n=73) (n=70) (n=78) (n=52) (n=273)

Taulukon perheistd voi havaita kaksi murrosvaihetta. Lapsikuol-
leisuus laski aluksi keskimddrin yhteen lapseen ja sitten keskimda--
rin puoleen lapseen. Syntyneisyys laski oikeastaan vasta 1900-1lu-
vun perheisséd, siis perheissd, joiden diti oli syntynyt 1880-luvun

loppupuolella.

Kaikki lapset eivdt syntyneet avioliiton helmoissa. Joka neljdn-
nelld maaseudun naisella oli avioliiton ulkopuolella syntyneitd
lapsia. Piioista joka kolmas sai aviottoman lapsen. Aviottomiin
diteihin ja heiddn lapsiinsa suhtauduttiin ristiriitaisesti. Toi-
saalta yksindisen lapsen saamista paheksuttiin, toisaalta pidettiin
luonnollisena, jos piikatytdlld sattui vahinko kdymddn. Erddssa
kansannaisen eldmidid 1800-luvulla kuvaavassa kirjoituksessa mainit-
tiin vain ohimennen, ettd palvelustyt6illd oli usein aviottomia
lapsia. Talollisten tyttdrilld t&md oli harvinaisempaa. heistd

vain joka kymmenes sai yksindisen lapsen.

Aviottomien lasten yhteydessd puhutaan usein lapsenmurhista ja nii-
den tavattomasta yleisyydestd 1800-luvulla. Jos 1800-luvun sanoma-
lehti&d olisi uskominen, niin lapsenmurha olisi ollut koko aika-
kauden vakavin yhteiskunnallinen ongelma, siksi perusteellisesti
kaikki lapsenmurhatapaukset kdsiteltiin lehdissd. Tdstd on pddtel-
ty, ettd aviottoman lapsen saaminen oli niin hirved hdped, ettda
onnettomat tyttdparat yrittivdt k&dtked kohtalokkaan erehdyksenséa
surmaamalla vastasyntyneensd. En vaditd, ettd aviottoman &idin ase-
ma 1800-luvulla olisi ollut helppo, mutta verrattuna siihen, miten
yleisid aviottomat lapset olivat, lapsenmurhia tehtiin todelld

vahdn. Ne saivat vain kohtuuttoman huomion osakseen.
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Vuonna 1880 Suomessa tehtiin tilastojen mukaan 19 lapsenmurhaa.
Vaikka vain puolet lapsenmurhista olisi saatu selville, oli nii-
den osuus syntyneestd yli 5 000 aviottomasta lapsesta niin pieni,
ettd lapsenmurha ei ollut mikd&dn ratkaisu aviottoman lapsen ai-
heuttamiin ongelmiin. Aviottomien lasten osuus kaikista syntyneis-
td vaihteli 1800-luvun loppupuolella 7 - 10 prosentin paikkeilla.
Jossakin mddrin oli havaittavissa asenteiden tiukkenemista, silléd
sivistyneistdn asenteet olivat ahtaammat kuin rahvaan ja yl&luo-
kan ihanteita istutettiin 1800-luvun loppupuolella kansan keskuu-
teen.,

Lapsi ei vdlttdmdttd ollut edes este ditinsd avioitumiselle. Noin
joka viides aviovaimo oli saanut lapsen ennen naimisiin menoaan.

F.E.Sillanpdd on kiteyttdnyt naisen eldmdnkaaren seuraavasti:

"niin se tyttd sitten on piikana ja aikanaan siitéd
tulee mokin akka, jonka mies ei @mmdnsd entisid vai-
heita kysele. Kun hoitaa mukulat, lehmd&n ja muun

huushollin, niin saa mitd kuuluu".

Loppueldmd leskend

Léhes kaksi kolmasosaa maaseudun naisista jdi leskeksi. Naisten
elinikd oli pitempi kuin miesten ja naiset olivat avioituessaan
yleensd jonkin verran nuorempia kuin puolisonsa. Joillakin nai-
silla leskeys o0li pitempi osa eldmdnkaaresta kuin avioaika. Puo-
let leskistd eli vield yli 15 vuotta miehensd kuoleman jdlkeen
ja joka viides eli yli 30 vuotta. Keskimddrdinen leskeksijddmis-
ikd oli 55,5 vuotta. Hajonta oli kuitenkin melkoinen, silld nuo-
rin oli leskeksi jdddessddn 21 vuotias ja vanhin 88 vuotias.
Avioituminen ei yleensd endd tullut ajankohtaiseksi, silld ai-
noastaan joka kymmenes leskivaimo meni uudestaan naimisiin. Tus-
kin lienee yllatys, ettd né&md olivat pddasiassa nuorena leskeksi

jddneitd naisia.
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