Teologian tohtori Eeva Ojanen

Kirkollinen kansanelama

Sain kutsun tulla luennoimaan kirkollisesta kan-
sanelamaistd, jonka ilmenemismuotoja Himeessi
viime vuosisadalla selvitin viitskirjassani. Tut-
kimukseni kohdistui ns. vanhaluterilaiseen yhte-
ndiskulttuuriin, jolla ymmirretdéin luterilaisen
kirkon ja valtiovallan kiintedd yhteistydtd suo-
malaisten kasvattamiseksi kunnon Kristityiksi.
Yhtendiskulttuuri oli voimissaan useiden suku-
polvien ajan. Sukututkimukseen perehtynyt kuu-
lijakuntani on asiakirjoja ja niiden monenlaisia
merkintjd lukiessaan joutunut keskelle kirkol-
lista kansanelamaa.

Aloitan esitykseni katsauksella luterilaisten
seurakuntien varhaisempiin asiakirjoihin, sitten
selvitdn kirkon roolia yhteiskunnassa ja siini
tapahtuvia muutoksia 1800-luvulla. Pdihuomion
kohdistan kirkon merkitykseen a) kansanopetuk-
sen, b) siveellisen ja c) sosiaalisen eldmén valvo-
jana sekd d) maallisen eldmin péittyessd hautaan
saattajana.

1. Katsaus seurakuntien arkistomateriaaliin

Sukututkimuksen harrastajien yhteinen havainto
on, ettd kayttokelpoisin ldhdeaineisto on ollut
talletettuna seurakuntien arkistoissa, koska seura-
kuntien kaikki jasenet on eri yhteyksissd merkitty
luetteloihin. Kruununhallinnon piirissd tuotetut
maakirjat, veroluettelot ja henkikirjat rajoittuvat
pieneen osaan vdestdstd. Tdnd pdivdni useimpien
seurakuntien vanhin aineisto noin 1800-luvun
puolivéliin saakka on maakunta-arkistoissa ja
mikrofilmattu. Mikrofilmien saanti ja lukulaittei-
den kiyttd on tullut suhteellisen helpoksi. Seura-
kunnat ovat mikrofilmanneet niiden hallussa ole-
van aineiston ja hankkineet lukulaitteet myds
tutkijoita varten kirkkoherranvirastoihin. Vield
1960-luvulla etsiessdni véitdskirjaani varten tie-
toja matkustin kirkonarkistosta toiseen, koska
silloin harvat seurakunnat olivat tallettaneet ai-
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neistoa Hadmeenlinnan maakunta-arkistoon. Sil-
loin kidytin pelkistiin alkuperdismateriaalia, jota
ei juurikaan nykyisin endd anneta tutkijoiden
kéayttoon.

Suomessa on etuoikeus saada seurakuntien
asiakirjojen vilitykselld tietoja koko maan vies-
tostd jo 1600-luvulta ldhtien (edellyttdien, etteivit
arkistot ole tuhoutuneet). Turun 1600-luvun ruot-
salaissyntyiset piispat, jotka olivat ideansa saa-
neet emdmaasta Ruotsista, antoivat méiirdyksii
tiettyjen luetteloiden laadinnasta. Isak Rothovius
(piispana 1627-52) antoi ohjeita historiakirjoista,
jotka olivat luetteloita syntyneistd ja kastetuista,
avioliittoon vihityistd sekid kuolleista ja hauda-
tuista. Ei ole epdillystdkain, etteivitko seurakun-
tien kirkkoherrat tehneet méirdyksen saatuaan
téllaisia luetteloita, jotka olivat tarpeellisia henki-
kirjoja laadittaessa henkiveron maksua varten
vuodesta 1634 lihtien. Henkiveron maksuvelvol-
lisia olivat 15-63 vuotiaat, joista vapautettiin vain
koyhit ja sairaat. Koska ihmiset muistivat ikéinsi
viddrin tahallaan tai ilman, ilmoittivat perhesuh-
teensa ja varansa todellisuudesta poikkeavasti,
kirkkoherrojen piti olla henkikirjoituksessa lisni
erilaisine luetteloineen ja merkint6ineen. Irralliset
luettelot turmeltuivat ja hévisivdt, niin ettd yhti-
jaksoisia historiakirjoja on sdilynyt vasta 1600-
luvun jilkipuolelta eli piispa Johannes Gezeliuk-
sen ajalta (1664-90). Tilikirjoja on joissakin seu-
rakunnissa voinut sdilyd 1600- luvun alkupuolel-
ta. Niissd on luetteloita niistd haudatuista, joista
on kannettu multaraha, ja my&s sakotetuista, siis
jossain mairin henkilShistoriaa. Isd Gezeliuksen
ajalta on perdisin rippikirjat eli varsinaiset kir-
konkirjat, jotka perustuivat perheittdin yllipidet-
tyyn seurantaan. Tavallista oli alkuaikoina mer-
kitd ndihin kirjoihin vain ehtoolliselle piisseet ja
kayvit aikuiset. Opetustyon seurantaa varten voi-
tiin pitdd erillisid lasten kirjoja, jotka ovat usein-
kin kadoksissa. Niin ollen on vaikeata seurata



sellaisen varttuvan lapsen vaiheita, jonka nimi on
kastettujen luettelossa, mutta ei ilmesty rippikir-
jaan eikd kuolleiden luetteloon. Hén on kaiketi
muuttanut vanhempiensa kanssa toiseen seura-
kuntaan. Muuttaneiden luetteloa ei ole tallessa tai
sithen on merkitty vain aikuisvaki. Padsaantoi-
sesti eri luetteloiden avulla hahmottui véhitellen
kokonaiskuva seurakunnan jasenistd, ja vékiluku-
kin voitiin summittaisesti laskea. Viralliset vaki-
lukutaulukot erilaisine tilastoineen vaadittiin vuo-
desta 1749 ldhtien. Monien seurakuntien van-
himmat asiakirjat ovat tuhoutuneet tulipaloissa tai
levottomina aikoina. Esim. Espoon kirkkoherra
paetessaan Ruotsiin ison vihan aikana vei muka-
naan seurakunnan arkiston, joka on silld tielldén.

2. Luterilaisen kirkon rooli yhteiskunnassa

Luterilaisen kirkon keskeinen rooli yhtendiskult-
tuurin muodostuessa perustui uskonpuhdistuksen
opetukseen kahdesta regimentists, hengellisestd ja
maallisesta vallasta, edellisestd Jumalan sanan
opettajana ja jalkimmadisestd jarjestyksen yllapi-
tdjand. Esivallan tuli olla omassa tehtdvassddn
kristillinen eli kuuliainen Jumalan sanalle ja oike-
alle luterilaiselle opille, jota erityisesti korostet-
tiin 1600-luvulla alkunsa saaneella ja pitkalle
1800-luvulle jatkuneella puhdasoppisuuden ajalla.
Niin kehittyi kiinted hallinnollinen ja kulttuu-
riyhteys kirkon ja yhteiskunnan kesken. Merkitta-
véd yhtendiskulttuurin viline oli 1686 julkaistu
Kuninkaallinen kirkkolaki, joka voimassa vuoteen
1869. Papisto, erityisesti piispat hiippakunnissaan
ja kirkkoherrat seurakunnissaan valvoivat opin
puhtautta. Taydentdva asetus, vuonna 1726 jul-
kaistu konventikkeliplakaati eli kokouskielto esti
maallikkojen pitdamdt hengelliset kokoukset ja
siten luterilaisuudelle vieraiden opetusten levid-
misen. Kokouskielto kumoutui uuden kirkkolain
1869 mukana. Kotiopetus ja kyldrukoukset kylan-
vanhimman johdolla olivat sallittuja, mutta ope-
tuksen antaja ei saanut itse selittdd sanaa eikd
sepittdd rukouksia, vaan hénen tuli kayttda kirkon
hyviksymid kirjoja, vanhaa virsikirjaa, katekis-
musta ja vastaavaa.

Luterilaisuuden voitto katolilaisuudesta oli saa-
vutettu 1500-luvun lopulla. Puhdasoppinen yh-
teiskunta oli ankaran suvaitsematon. Hallitsijat
madrésiviat asetuksilla karkotuksia vierasuskoi-
sille. 1600-luvun alusta ldhtien pidettiin selvina,
ettd jokainen Ruotsin ja Suomen kansalainen oli
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uskonnoltaan luterilainen. Uskonnon opettaminen
oli ensisijaisen tdrkedtd. Turun piispat Gezeliuk-
sesta ldhtien asettivat tavoitteeksi opetustyon
avulla luterilaisen vakaumuksen juurruttamisen.
Suomen saatua autonomian Vendjdn vallan yhte-
ydessd 1809 jatkui samanlainen katsomus: jokai-
nen Suomen kansalainen oli luterilainen, jota
koskivat kirkkolakiin ja piispojen ohjeisiin pe-
rustuvat sadnnokset ja tavat. (Viipurin l4anin or-
todoksien asema jarjestettiin keisarin suojelukses-
sa erityisilla kirkkohallinnollisilla ja valtiollisilla
saddoksilla.

Luterilaiset pitdjat olivat itsendisid hallintoyk-
sikkojd, jotka pédttivdt asioistaan kirkkoherran
johdolla kokoontuvassa pitdjankokouksessa. Pi-
tdjasidonnaisuus vallitsi. Oli kdytdvd omassa kir-
kossa ehtoollisella ja otettava palvelut omalta
papilta, ellei erityiselld luvalla ollut toisin sii-
detty. Vuoteen 1910 oli voimassa ehtoollispakko.
Virkatodistukseen oli tehtava merkintd saannolli-
sestd ehtoollisella kdynnistd, jota pidettiin erdan-
laisena kansalaiskunnon mittana. S#innollinen
kaynti edellytti ainakin kerran vuodessa tapahtu-
vaa ehtoolliselle menoa, jonka edelld oli aikeesta
ilmoitettava rippikirjoituksessa. Kirkkoherra mer-
kitsi rippikirjan perheaukeaman oikealle puolelle
olevaan sarakkeeseen ehtoolliselle tulon paivi-
madrdn. RippikirjamerkinnGistd ilmenee, ettd
suurin osa ehtoolliselle oikeutetuista kévi kerran
vuodessa ja ettd useampikertaisten kavijdin maira
viheni 1800-luvun kuluessa. Ehtoolliselle paasy
edellytti tietyn opillisen perustan tuntemista, joka
saavutettiin rippikoulussa ja voitiin tarpeen mu-
kaan varmistaa ehtoolliskuulustelussa. Ehtoolli-
sella kdynnin yhteiskunnallinen merkitys ilmeni
siindkin, ettd sille padsy voitiin estdd. T#td ran-

_gaistusta ei endd kaytetty 1800-luvun jilkipuo-
‘lella, silld ehtoollisen hengellinen sisiltd korostui

tehostuneen opetuksen ansiosta. Sitd paitsi tuli
suuremmaksi ongelmaksi se, ettd yhd useammat
sivistyneistostd ja kaupunkiviestostd alkaen jaivit
pois ehtoollispdydastd. Vuosisadan jilkipuolella
ei voitu edellyttdd jokavuotistakaan kidyntid. Maa-
seutuviesto jatkoi syysrippiperinnettd, ja ehtool-
lispakon tultua kumotuksi jatkui rippikirjoitustapa
vanhemman vien keskuudessa. Lienee pari vuotta
siitd, kun Tammelan kirkon sakastissa tapasin
ennen jumalanpalveluksen alkua erddn vanhuksen
ilmoittautumassa ehtoolliselle.

Matkalla ollessa oli saatava erityislupa kdyda
vieraassa kirkossa ehtoollisella. Jos kuolema
kohtasi vieraissa, oli oikeustulla haudatuksi toisen
seurakunnan kirkkomaahan. Valtiovalta toimi



omien lakiensa mukaan rankaisijana, ja oikeus
saattoi tuomita kirkon hépedrangaistukseen, jal-
kapuuhun tai hépeédpenkille istumisen sekd julki-
ripin. Hipedrangaistukset kumottiin jo ennen
uutta kirkkolakia, eikd niitd juurikaan kaytetty
oikeuslaitoksen, harvoin endd kirkonkaan ran-
gaistuksena 1820-luvun jilkeen. Oikeus méérasi
perinteisesti my6s rikokseen tuomitun hautausta-
van. Kuolemaantuomitun osaksi tuli hapeillinen
hautaus kirkkomaan ulkopuolelle ilman hautaus-
menoja. Tdm& hautaustapa poistettiin vuoden
1869 kirkkolaissa. Hiljainen hautaus jonnekin
hautausmaan erityiseen osaan ilman kelloja ja
hautasaattoa siilyi koko 1800-luvun ajan.

Kruunun ja kirkon yhteistoiminnan erds muoto
oli kruununkyyti, jonka nimismies jarjesti tarvit-
taessa. Laiskoja lukijoita tuotiin kuulusteltavaksi
ja muita niskureita, jotka eivit totelleet suosiolla
kirkkoherran madrdyksid. Nimismiehissd oli ero-
ja. Toiset noudattivat saamiaan pyyntdjd ja jér-
jestivdt kruununkyydin, toiset eivdt vilittineet
ainakaan ihan heti panna toimeksi.

3. Selkeitd merkkeja yhtenaiskulttuurin ha-
joamisesta

Viitoskirjassani késittelin yhtendiskulttuuria Lén-
si-Hdmeessd kautta viime vuosisadan todetakseni
toisaalta sen jatkuvuuden, mutta toisaalta monia
ilmiotd, jotka ndyttivdt suuntaa hajaannukseen.
Muutokset tapahtuivat verkkaisesti suomenkieli-
sissd maalaisyhteisdissd. Sitd vastoin kaupunkien
ja teollisuusyhdyskuntien véki oli alttiimpaa uu-
sille vaikutteille, ja sitd oli vaikeampi valvoa.
Ruotsinkielisen yliopistonuorison keskuudessa
levisivit vapaamieliset aatteet aina ateismiin asti
jo 1800-luvun puolivilissd, kuten Mikko Juvan
tutkimuksissa on osoitettu. Sivistyneiston etdan-
tyminen kirkosta aiheutti pappispulan, koska vield
1800-luvun alkupuolella enin osa papeista oli
lahtoisin sddtyldisvdestostd. Ennen pitkdd pula
korvautui talonpoikaisviestostd nousseella, maa-
laishenkiselld, suomenmieliselld papistolla. He-
ratysliikkeet, etenkin Pohjanmaan herdnnéisyys
oli otollinen maaperd uuden pappispolven siiti
nousta. Herdnndismaallikot Paavo Ruotsalaisen
johdolla uhmasivat pitdjdsidonnaisuutta ja ko-
koontumiskieltoa. Kuuluisilla Kalajoen karijilla
jaettiin maallikoille sakkorangaistuksia ja papeille
virasta pidityksida miédrdajaksi. Palkdneen-
Sahalahden seudulla vaikutti 1700-luvulla alkanut
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vakaasti kirkollinen Hameen heritys, jossa oli
mukana joitakin pappeja. Senkin piirissdé uhmat-
tiin kokoontumiskieltoja ja jouduttiin oikeuden
kanssa tekemisiin.

Kuntalaitoksen muodostuminen seurakuntahal-
linnon rinnalle 1860-luvulla oli alku pitdjédnhal-
linnon jakautumiselle. Kunnan ja seurakunnan
rajat ja jdsenet olivat tdsmélleen samat, koska
jokainen suomalainen kuului luterilaiseen kirk-
koon, ja se hdmmensi aluksi tehtdvikenttien
eriytymistd. Alkuaikoina valittiin kunnallishallin-
non johtoon pappeja, ja yleensdkin samat miehet
olivat kunnan ja seurakunnan hallinnossa muka-
na. Oli vaikeata vetdd rajaa niiden kisittelemien
asioiden ja velvoitteiden vilille. Esim. Tamme-
lassa hautausmaata laajennettaessa 1890-luvun
alussa kirkkoneuvosto siirsi tehtdvian kuntakoko-
ukselle, joka otti sen vastaan, mutta totesi olevan-
sa védrd instanssi sitd kisittelemain.

Kunnallishallinnon perustamisen kanssa samaan
aikaan julkaistiin kansakouluasetus ja siten luotiin
kunnallinen kansakoulu, joka ei ollut kirkollisen
hallinnon alainen, vaan kunta ja koulutoimen
ylihallitus valvoi kansakouluja. Oppikoulut olivat
olleet kiintedssd yhteydessd tuomiokapituleihin.
Nekin siirrettiin Koulutoimen ylihallituksen alai-
siksi. Kirkon ja koulun ero oli vastaista kehitysti
ajatellen ratkaiseva. Alkuvaiheessa koulujen va-
kaa perusta ja uskonnonopetus siilyivit ennal-
laan.

Puhdasoppisuuden ajan kirkkolain korvasi pel-
késtddn luterilaisen kirkon jdsenid varten hyvik-
sytty kirkkolaki 1869, johon jo viitattiin ja joka
ennakoi , etti oli muitakin kuin luterilaisia. En-
simmiinen uskonnonvapauden sovellutus oli
vuonna 1889 voimaan tullut eriuskolaislaki, joka
salli eroamisen luterilaisesta kirkosta ehdolla, ettd
asianomainen liittyi toiseen protestanttiseen kirk-
koon tai rekisterityyn uskonnolliseen yhdys-
kuntaan. Metodistit ja baptistit muodostivat lain
perusteella omia seurakuntia, jotka suomenkieli-
selld maaseudulla olivat harvinaisia ja Tampe-
reellakin baptisti- ja metodistiseurakunnat muo-
dostettiin vasta 1900-luvun alussa. Uskonnonva-
pauslaki vuonna 1922 salli liittymisen myds si-
viilirekisteriin, joka oli perustettu joitakin vuosia
aikaisemmin. Niin oli periaatteessa tunnustettu,
ettd Suomen kansalainen voi olla ei-kristitty, jopa
kieltdjd. Kirkossa toimittiin sen omien lakien ja
saddosten mukaan, eikd valtiovalta voinut puuttua
sen sisdiseen eldmain, ei médriti kirkollisia ran-
gaistuksia eikd hiljaista hautausta.



4. Kirkollisen kansaneldaman muotoja

Kirkon vaikutus ulottui ihmiseldmédn kehdosta
hautaan. Jumalan sana oli luterilaisen opin tulkit-
sema ohjenuora. Joka sunnuntaina oli pidettiva
jumalanpalvelus, jonka keskeinen elementti oli
yksi tai kaksi saarnaa (rippi-, katekismus-, ja ahti-
saarnoja pidettiin) sekd erilaiset kuulutukset.
Kirkko oli ainoa paikka, jossa saatiin kuulla, mitd
esivallalla oli kansalaisilleen ilmoitettavaa. Sielld
tiedotettiin lisdksi paikalliset uutiset. Suomenkie-
lisia sanomalehtid alkoi ilmestyd 1840-luvulla,
mutta ani harvaan kotiin maaseudulla niiti tilat-
tiin. Hidas postinkulku jo asetti rajoituksia, niin
ettd uutiset olivat vanhoja. Sanomalehtien merki-
tys uutiskanavina siilyi kautta 1800-luvun toisar-
voisena.

Useammissa kirkoissa Hameessd oli penkkijar-
jestys, josta ei endd pidetty valttdmaittd kiinni
1800-luvulla. Kuitenkin jarjestyksen tarve miel-
lettiin entistd tdrkedmpdnd, ja tuomiokapitulin
ohjeiden mukaan valvottiin kansan kéyttaytymista
jumalanpalveluksen eri kohdissa, milloin polvis-
tuttiin, milloin noustiin seisomaan. Perinteinen
tapa oli nousta seisomaan , kun luettiin Jumalan
sanaa ja hallitsijan kaskyjd. Hallitsijan (kuningas,
keisari) kunnioitus sydpyi syville suomalaisten
mieliin, mikd tuotti epdvarmuutta sortokausina.
Puhdasoppinen kirkko oli ennen kaikkea opettava
kirkko, se oli siveellistd eldmdé valvova ja kova-
osaisista huolta kantava kirkko.

a) Kirkon opetusty6

Kaste liitti seurakuntaan ja oli ensimmiinen vaihe
opetuslapsen tielld. Kummit toimivat aluksi lap-
sen puolesta. Kastekaavan mukaan he lupasivat
luopua perkeleestd ja eldd Jumalan lapsena. Van-
ha kirkkolaki médrési kasteelle vietdvaksi vii-
meistddn 8. pdivdnd syntymén jdlkeen, mutta
kasteluetteloista ilmenee, ettd oli tapana viedd
lapsi kauempaakin pappilaan tai kirkkoon syn-
tymin jdlkeen seuraavana tai sitd seuraavana pii-
vind. Jos lapsi nédytti heikolta, oli hitikaste mah-
dollinen, jonka lapsen jaddessd eloon pappi vah-
visti. Hitékasteen sai toimittaa vakaana kristittyna
tunnettu henkild, joka tunsi hitidkasteen kaavan
virsikirjasta. Kasten jilkeen lasta voitiin kutsua
nimell3 ja merkitd se kirjaan. Kuolleena syntyneet
ja kastamattomat merkittiin luetteloon vailla ni-
med, ja heiddt kétkettiin hautausmaalle viahin
menoin. Kotikasteet ja kastepdivan lykkddminen
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olivat siityldisperheissi tavallisia, ja tapa levisi
1800-luvun lopulla muuallekin.

Kummeilla oli tirked osa paitsi lapsen puolesta
puhujana kastetoimituksessa myds didin edustaja-
na, kun hin oli saastainen 40 pdivdn ajan, jonka
jélkeen kirkkoonottoseremonian eli kirkottamisen
tapahduttua hdn voi vapaasti seurustella toisten
kanssa kodin ulkopuolella. Kummien lukumaéra
ilmaisi aika hyvin sdddyn: sddtyldisten lapsilla
saattoi olla kymmenkunta kummia, maaseudun
ratsutilallisten ja varakkaiden talollisten lapsilla
oli 5-7 kummia, torpparin ja palkollisen lapsella
2-3 kummia. Sylikummit valittiin yhteiskunnalli-
sesti samalta tai mieluummin hiukan ylemmaltd
tasolta, torppari ja palvelija valitsi talollisen, ta-
lollinen ratsutilallisen tai hiukan varakkaamman
talollisen. Lisakummeiksi kutsuttiin nuori talon
tytté tai poika, tietysti konfirmoituja. Kummin
vastuu oli sekd taloudellinen ettd hengellinen.
Yleinen kisitys on ollut, ettd kummi on ensi sijai-
sesti vastuussa, jos vanhemmille tapahtuisi on-
nettomuus. Kummin vastuu kristillisen opetuksen
antajana tunnustettiin. Ei ollut harvinaista, etti
kummien joukossa oli ruustinna, lukkari, joskus
itse rovasti. Kylét olivat kiinteitd yhteis6j4, joista
tavallisemmin kummit valittiin. Kummius oli
todella arvostettu luottamustehtévid. Kasteen toi-
mittaja hyvdksyessddan kummit antoi tavallaan
valtakirjan vastuulliseen tehtdvdian. Vielda 1800-
luvun alkupuolella voitiin kummeja kuulustella
kristinopin ja sisdluvun taidossa.

Varsinaiset kirkonkirjat syntyivédt kontrolloi-
maan perheittdin kristinuskon taitamista ja eh-
toollisella kayntid. Rippikirjan perheaukeaman
vasemmalla puolella on sarakkeita opetuksen
kontrolloimiseksi. Sarakkeiden otsikkoina on
tavaus, sisdluku, vdhikatekismuksen eri luvut ja
selitykset, Athanasiuksen uskontunnustus, huo-
neentaulu. Lasten opetuksen tavoitteet oli miéri-
telty vuonna 1807 Turun tuomiokapitulissa: jo-
kaisen oli osattava ennen 12. ikdvuottaan lukea
sisdltd ja ulkoa Lutherin Vihi katekismuksen.
Alkuopetuksen antajina olivat vanhemmat avain-
asemassa. Heidén tuli opettaa lapselle aamu- ilta-
ja ruokarukoukset sekd tavauksen ja lukemisen
alkeet. Lapset tuli vuosittain viedd 6. ikdvuodesta
lahtien lukukinkereille kuulusteltaviksi. Valituk-
set vanhempien kyvyttomyydesti opettaa lapsiaan
olivat toistuvia. Heiddn avukseen kutsuttiin apu-
joukot: kummit, kylan hyvat lukijat, lukkari tai
erityinen koulumestari. Ndin syntyi kyld-, sun-
nuntai- ja lukkarikouluja, milld nimell& niitd mil-
loinkin kutsuttiin. Kiertokoululaitos sai jérjesty-



neet muodot yleensd vasta 1860-luvulla ja liittyi
kiintedsti kunnallisen kansakoulun varhaishistori-
aan. Cygnaeuksen luoma nelivuotinen kansakoulu
oli niin vaativa, ettd se edellytti sddnnoéllisen al-
keisopetuksen, jonka seurakunnat kiertokouluis-
saan antoivat maaseudulla ja 16ysivdt nédin vdyldn
myds oman rippikoulun tason kohottamiseksi.
Esim. Tammelan kirkkoherra Granfelt teki kier-
tokoulusta oppivelvollisuuskoulun, jota kdyméton
ei padssyt rippikouluun. Tavallista oli, ettd seura-
kunta toimi kiertokoulujen organisoijana ja kunta
kustannusten maksajana. Péddsddntoisesti kierto-
koululaitos siilyi oppivelvollisuuslain voimaan-
tuloon 1923, jopa sen ylikin. Kaupungeissa oli jo
ennen kansakoulun aikaa tehdaskouluja, porva-
riston ylldpitdimid sunnuntaikouluja, ja Tampe-
reen seudulla syntyivdt Ahlmanin koulut. Kansa-
koulujen alkeisopetusta annettiin kaupungin tai
yksityisten ylldpitdmissa pikkulastenkouluissa.

Rippikoulu oli kaikkien kéytdvé saavuttaakseen
kansalaiskelpoisuuden, josta oli aikaisemmin
puhe. Rippikoulu syntyi 1700-luvun jilkipuolella
tarpeesta antaa opetusta ensi kerran ehtoolliselle
pyrkiville ja sai jarjestyneet muodot 1800-luvun
alussa. Ehtoolliselle hyvdksyminen oli tirked
sosiaalinen, koko seurakuntaa koskeva ratkaisu.
Julkisesti toimitettavasta konfirmaatiosta tuli
kuulusteluineen yksilllinen ndyttd saavutetuista
taidoista. Konfirmaatio oli joka seurakunnassa
kédyt6ssd viime vuosisadan alussa. Seurakunnissa
on tallessa 1800-luvun alkuvuosikymmeniltd ldh-
tien rippikoululaisten luetteloja, joihin on yksi-
tyiskohtaisesti merkitty heidén taitonsa ja koulun
kesto, koska monet eivit selvinneet siitd vuodes-
sa, erdiltd meni kolmekin vuotta. Lahjakkaat nuo-
ret saivat tunnustuspalkinnoksi Raamatun tai Uu-
den testamentin tai jonkin muun kirjan. Konfir-
moitu aikuinen viki joutui tekem#in lukusilla
tilid tiedon sdilymisesta.

Vield 1800-luvun alussa Raamattu oli jokseen-
kin harvinainen kirja kodeissa. Virsikirja ja kate-
kismus olivat huomattavasti yleisemmat. Tunne-
tuimmat katekismukset olivat ruotsalaisten piis-
pojen Olof Svebiliuksen ja Mollerin laatimat.
Svebiliuksen katekismus vastasi Turun hiippa-
kunnan johdon mielestd parhaiten Lutherin ope-
tusta, ja tdméd katekismus olikin useissa Himeen
seurakunnissa kaytossd. Heratysliikkeissd, myds
Hémeen herdtyksen piirissd painotettiin henkil6-
kohtaista uskoa, ja Mollerin katekismuksen kat-
sottiin paremmin vastaavan tdtd vakaumusta.
Katekismukset kertoivat omalla tavallaan seura-
kuntien hengellisestd pohjasta. Lukutaidon pa-
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rantuessa lisddntyi tarve levittda kirjoja, ettd ko-
deissa olisi sdilynyt opittu taito. Raamatun ja
erityisesti Uuden testamentin levitysty6lld 1800-
luvun alkupuolella pyrittiin tekemdédn siitd joka
kodin kirja. Himeenlinnassa toimi Suomen Pipli-
aseuran jakeluvarasto. Merkittdvasd on, ettd puh-
dasoppisessa Hameessd levisivat aika paljon
anglosaksista alkuperdd olevat hartauskirjat ja
saksalaisten mystikkojen teokset. Kirjojen levin-
neisyyttd voi seurata 1800-luvun alkupuolella ja
hiukan my6hemminkin peruluetteloista, joihin
vainajien omaisuus yksityiskohtaisesti merkittiin,
kirjat nimeltd mainiten. Peruluettelot ovat kiintoi-
saa materiaalia. Oikeuden poytikirjoista voi 16y-
tdd yhtd ja toista muutenkin kiintoisaa materiaalia
suvun vaiheista.

b) Siveellisen elaman kontrolli

Kirkon hoidossa oli kautta 1800-luvun maan vi-
rallinen véestorekisteri. Kirkonkirjaan merkittiin
kaikki seurakunnan jésenten kansalaiskuntoa kos-
kevat huomiot, myds rikkomukset ja saadut ran-
gaistukset. Liséksi kirkonarkistossa on erillisid
kurinpitoluetteloita. Véestkontrolli oli varsin
kattava niin kauan, kuin ihmiset pysyivit alallaan,
mutta toisinaan taloudelliset olosuhteet sotkivat
selvat kuviot. Esim. Hdmeen pitdjissd oli 1840-
luvulla voimakas videstonkasvu ja sen tuoma lii-
kavdestd ja koyhyys. Oli etsittdvd toimeentuloa
muualta kuin kotikyldstd ja -pitdjastd. Teolli-
suuslaitosten perustaminen loi tyétilaisuuksia ja
muuttovirtauksia. Virallisesti muutto tapahtui
ottamalla muuttokirja ja viemilld se kirkkoher-
ralle, jonka seurakunnasta tyopaikka avautui.
Elinkeinopakon vallitessa vuoteen 1879 jokaisella
piti olla iséntd, ellei hén itse ollut omistaja. Muu-
ten hanet tulkittiin irtolaiseksi, joka oli otettava
kiinni.

Muuttotodistukseen —merkittiin  ehtoollisella-
kaynti, joka edellytti siis rippikoulunkdyntii, ja
sen hetkinen lukutaidon tila, jonka selvittimiseksi
muuttoaikeissa olevaa voitiin kuulustella, seki
mahdolliset rangaistukset. Kirkkoherra voi alistaa
muuttotodistuksen pitdjankokoukselle, jolla oli
oikeus paitokselladn kieltdytyd ottamasta ran-
gaistuksen saanutta ja heikkotaitoista muuttajaa,
vaikka hinelld oli tiedossaan tyotilaisuus. Muut-
toliikkkeen valvonnassa ndytteli omaa osuuttaan
myos sosiaalinen tekiji, josta my6hemmin
enemman.

Jos tyGvoiman tarvetta oli paljon esim. alkavas-
sa tai laajentuvassa teollisuusyrityksessd, saattoi



syntyd hankausta patruunan ja kirkkoherran vé-
lilld. Tammelassa syntyi kitkaa, kun Forssa Oy:n
johtaja Wahren otti viked vaatimatta muuttokirjaa
tai pidattdmilld sen itselldan. Monissa tehdasyh-
teisdissd oli oma tehdasseurakunta ja pappi, joka
vastasi jdsenistddn. Kuitenkin se oli alisteinen
emdpitéjille, jonka kirkkoherra oli ylinnd vas-
tuussa.

Talollisvéest6 pysyi yleensd paikallaan , ja ndin
perhe-eldmin kontrolli oli mahdollinen avioliiton
alusta lihtien. Avioliittoon vihittyjen kirja sisélsi
seuraavat tiedot: Aika ja paikka, vihkijd, vihitty-
jen nimet ja kotipaikka, oliko avioliitto ensim-
miinen vai toinen tai ehkd vieldkin useampi. Li-
siksi voi olla maininta, oliko morsian vihitty
juhla-asussa vai ilman. Juhla-asussa vihkiminen
ositti neitsyyttd, ja juhla-asun vairinkdytostd voi-
tiin antaa sakko. Vihkiminen ilman juhla-asua ei
vilttdiméttd todistanut neitsyyden menetyksestd,
vaan varattomuus esti juhla-asun hankinnan ja
hiiden jérjestimisen. Useimmissa tapauksissa
vihityt olivat samasta, enintddn naapuripitdjastd
puhemiehen vilittdmid. Kirkollinen vihkiminen
pakollisena instituutiona sisdltyi yleiseen lakiin
1734, mutta kirkko oli keskiajalta 1&htien halun-
nut siunata avioliiton. Perhettd perustettaessa oli
kihlaus perinteisesti merkittdvin tapahtuma, koska
sen yhteydessd vaihdettiin omaisuutta todistajien
lasndollessa. Avioliitto julkisine kihlauksineen
onkin aina mielletty yhteiskunnallisesti merkitta-
viksi instituutioksi. Kihlauksen purkaminen oli
tehtédvi lain mukaan tuomiokapitulin ja kihlakun-
nanoikeuden paitokselld. Kun kihlaus yhdisti
miehen ja naisen, oli ldhelld ajattelu, ettd vihki-
minen oli muodollisuus, jota voitiin siirtdd ja
aloittaa yhteiseldma kihlauksesta, etenkin kun
avioliitto edellytti rippikoulun kdyntid ja lukutai-
toa. Papiston asiana oli valvoa, ettd kihlapari,
my®0s susipari, tuli vihille. Avioeron saaminen oli
pitkd prosessi. Vain kuolema erottaa, oli pa4peri-
aate. Mies voi puolen vuoden suruajan jilkeen
solmia uuden avioliiton, nainen vuoden kuluttua.
Avioeron perustaksi kelpasi puolison parantuma-
ton mielisairaus ja katoaminen esim. sodassa.
Uskottomuus oli tulkinnanvarainen syy, varsinkin
miehen ollessa kysymyksessd. Aviopari kdvi mo-
nen sovitteluinstanssin kautta tuomiokapitulin
nuhtelua mydten. Avioliiton julkisuudesta seurasi
hdiden julkisuus ja kuokkavierasperinne, jota oli
vaikea karsia. Keinona oli mm, ettd haat piti jar-
jestdd arkena ja kuokkavieraita sakotettiin.

Yhtendiskulttuuri edellytti, ettd vanhemmat
valvoivat lasten eldmid, isantdviki palkollisia.
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Nuorten y6juoksuja koetettiin estdd ja rajoittaa.
Sakkoja madrittiin salavuoteudesta ja ennenaikai-
sesta yhteenmenosta. Apirilapsen synnyttineen
idin kirkkoonotto oli julkinen rangaistus ja syn-
ninpddst6. Lapsen tunnustaneet isdt saattoivat
joutua yhteiskuntapalveluun. On helppoa paitelld
valvonnan vaikeutuneen tehdasyhteisdissé, joiden
esimerkki helposti levisi maaseudulle. Pelko pal-
velusvden menettdmisestd teollisuudelle 1800-
luvun jélkipuolella jarrutti iséntévéden valvontaa.

Kyldnvanhimmat ja kirkkoraadin jésenet olivat
velvollisia antamaan ilmi kylissdin tapahtuneet
siveellisen eldamédn loukkaukset, aviopuolisot,
jotka elivit riidassa, vanhemmat, jotka laiminloi-
vit kristillisen opetuksen antamisen. Tehtiva oli
vaikea ja vastuullinen. Ensimmaéinen rankaisuvai-
he, kun ilmianto oli tehty, oli kirkkoherran nuh-
telu kahden kesken, sitten kutsu julkisesti nuh-
deltavaksi kirkkoneuvoston eteen. Jos entinen
meno jatkui ja piispa oli tulossa tarkastukselle,
aviopari tai jompikumpi, jossa oli syy, kutsuttiin
piispan eteen tai ldhetettiin Turkuun tuomiokapi-
tulin eteen ja vihdoin oikeuden eteen, ja silloin
oltiinkin jo ratkomassa avioeroa. Kruununkyyti
tarjoutui avuksi, ellei riitelevid muuten saatu liik-
keelle. Lasten ja palkollisten opetuksen laimin-
ly6nnisté annettiin sakkoja.

Yhtendiskulttuurin hajotessa yhteiskunnan ja
kirkon lainsddaddnnon ansiosta kdytdntd muuttui,
mutta esim. riitaisia aviopuolisoita soviteltiin
edelleen kirkon toimesta, mutta kruununkyydin
loppuminen vaikeutti niskureiden taivutusta.

c) Sosiaalinen huoltotyd

Luterilainen perusnikemys oli, ettd ihmisen tuli
vanhetessaan ja raihnaantuessaan saada hoitoa
kodissaan. Lapset olivat velvollisia hoitamaan
vanhempiaan. Oli yksindisid ja koyhid, joilla ei
ollut huoltajia ja jotka eivit tulleet yksin toimeen.
Koyhdinhoidon jarjestiminen oli seurakunnan
velvollisuus. Maalaispitdjissd ei juurikaan ollut
ennen 1800-luvun jilkipuolta hoitolaitoksia, vaan
koyhit olivat sijoitettuina ruotuihin. Ruotu koos-
tui 4-5 talosta, ja sen vastuulla oli huolenpito
vanhuksesta tai sairaasta, jolla ei ollut huoltajaa.
Seurakunnalla oli perinteisesti vaivaiskassa, jo-
hon koottiin varoja kolehdeilla ja perunkirjoituk-
sen yhteydessé perittiin vaivaisprosentti. Kassasta
voitiin jakaa avustusta niille varattomille, jotka
elivit omassa mokissddn. Varoja tarvittiin orpo-
lapsien huoltoon, joka tavallisesti uskottiin vihi-
ten pyytiville perheelle. Vaikeasti sairas varaton



henkil6 kustannettiin vaivaiskassan varoilla Ha-
meenlinnan lddninsairaalaan tai Seilin mielisai-
raalaan. Vaivaishoidon perusajatus oli, ettei ke-
nenkddn tarvitsisi kerjatd. Kerjaamaistd tavattu
voitiin palauttaa kruununkyydilld kotikyldansa.
Vaikeina vuosina jérjestettiin hatdaputoitd, ja kun
nilkd ja kurjuus kasvoi, vield 1860-luvun vaikei-
na vuosina annettiin Himeen pitéjissd paddasiassa
lapsille ja vanhuksille kerjuulupia. Nélkdmailta
tuli kerjéldisia. Koyhdinhoito siirrettiin kunnallis-
hallinnon piiriin 1860-luvulla ja siten yhteiskun-
nan valvontaan.

Muuttoliikkeen valvonta sisélsi kdyhdinhoidol-
lisen elementin. Sosiaalisesti epdilyttdvissd tapa-
uksissa sai pitdjankokous ratkaista, saivatko
muuttoaikeissa olevat tulla pitdjaén. Jos muuttaja
oli yli 50-vuotias, tai hdnelld oli suuri perhe ja
alaikdisid lapsia, oli pelko, ettd henkil§ itse tai
hanen kuollessaan mahdollisesti lapset joutuisivat
ehkd piankin vaivaishoidon niskoille. Sosiaali-
sista syistd muuttamasta estetty voi vedota kuver-
ndoriin ja saada sitd kautta muutoksen, jos kerran
oli tyopaikka.

d) Elaman paattyminen ja hautaan saattami-
nen

Ihmisen eldménkaari, oli se lyhyt tai pitké, hei-
jastui voimakkaasti kuolinmenoihin ja hautauk-
seen. Kuoleman vierailtua useimmiten kuolevan
omassa kodissa seurasi arkkuunpano ja valvojai-
set, jotka olivat jadnteind vuosisatojen takaa, jos-
kin viime vuosisadalla vaatimattomina entisiin
verrattuina. Valvomalla vainajan luona todettiin,
ettd paareilla tai arkussa lepddva oli kuollut, kos-
ka aina ei ollut helppoa se todeta. Vainajan omai-
set ilmoittivat kuolinsyyn, joka on merkitty kuol-
leiden ja haudattujen luetteloon. Vanhuudenheik-
kous saattoi olla alle 60-vuotiaillakin kuolinsyy-
nd. Vield 1800-luvun puolivilissi olivat l4akari-
piirit suuria. Vasta kunnanlddkirien lisddntyva
palkkaaminen 1800-luvun lopulta ldhtien tdsmen-
si kuolinsyiden ilmoittamista.

Joissakin seurakunnissa sdilyi pitkdén tapa il-
maista sanomakellojen soitolla, oliko vainaja
saatyldinen, talollinen tai alempi. Kellot soitettiin
pdivdn tiettyind hetkind eri sdédyille. Perinteistd
oli sunnuntaiaamuna saattaa vainaja kirkolle ja
hautaan. Suuri saattovdki ja vastakellot, joiden
soitto aloitettiin saaton saavuttua tiettyyn kohtaan,
ilmaisivat vainajan arvokkuuden. Sen verran pe-
rinnettd on sdilynyt, ettd monet haluavat ajattaa
ruumisauton vainajan kodin kautta kirkon kella-
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riin. Hautaukseen liittyvit kellonsoitot, paarivaa-
te, kantoliinat ja vaunut seké laulu ja mahdollinen
surumusiikki olivat erikseen hinnoiteltuja, joten
ne kaikki saadakseen tarvittiin rahaa. Oli hautauk-
sia, joista ne kaikki puuttuivat. Ruumissaarna,
jossa kirkkoherra esitteli vainajan eldminkerran,
kuului vain korkea-arvoiselle. Vield 1880-luvulla
hyvéksytyssd késikirjassa mainittiin ruumissaar-
na.

Vainajan yhteiskunnallinen asema vaikutti
hautasijan valintaankin. Kirkkoon hautaaminen
oli 1800-luvulla jo harvinaista, koska se oli rajoi-
tettu vartavasten rakennettuun hautaholviin. Kirk-
koon hautaaminen kiellettiin asetuksella 1822.

Hautausmaallekin ulottui varallisuuden ja yh-
teiskuntakelpoisuuden sadtdma jarjestys. Monissa
Hidmeen seurakunnissa hautausmaa oli jaettu eri-
arvoisiin osastoihin, joihin hautaamisesta perittiin
erisuuruinen multaraha. Erityisalueita oli kasta-
mattomille lapsille, rikoksista tuomituille, itse-
murhaajille, joille toimitettiin hiljainen hautaus
ilman kelloja ja hautasaattoa. Koyhille ja vaivais-
hoidokeille oli vield tillakin vuosisadalla rivi-
hauta-alue, joka jdi yleensd hoitamatta. Viimeksi
on ollut kirkosta eronneille erityisalueita, mitka
nykyisin on kielletty. Kirkosta eronneille, vieras-
uskoisille ja vieraan seurakunnan jisenille voi
madritd korkeamman hautamaksun, ei muuta.

Yhteenveto

Olen luennossani esitellyt lyhyesti kirkollista
kansanelamai, joka vield viime vuosisadan alku-
puolella jatkui jokseenkin rikkomattomana yhte-
ndiskulttuurina, mutta ei endd vuosisadan viimei-
sind vuosikymmenini. Lainsddddnndn muutokset
olivat oleellisesti erottaneet kirkon ja yhteiskun-
nan kunnallishallinnon perustamisen myotd, sekd
ulottuneet opetuslaitokseen ja oikeuskdytintoon.
Kuitenkin kirkollisen kansanelimin voi todeta
Jjatkuneen sikili, ettd perinteet elivit kansan syvi-
en rivien piirissi maaseudulla ja myds maalta
kaupunkiin muuttaneiden ensi polven vien kes-
kuudessa. Luterilainen kirkko sdilytti valta-
asemansa, ja sen ote suomalaisiin oli niin vankka,
ettd uskonnonvapauslain 1922 jilkeenkin ani
harvat erosivat siitd alkuvuosina.[”J



