Tiina Miettinen

Tie aviottoman lapsen aidiksi

Kun puhutaan aviottomaaan lapseen joh-
taneesta suhteesta menneini aikoina, niin
ihmisille tulee ensimmdiseksi mieleen
kaunis ja koyhd maalaisneito, joka syysti
tai toisesta pddtyy itseddn ylempisdi-
tyisen miehen kisivarsille. Seurauksena
luvattomasta suhteesta on avioton lapsi.
Lapsen é&itid kohtaa ihmisten ylenkatse ja
hdnen eldmédnsd on pelkkdd karsimyst.
Kuva on ddrimmdisen sitkedén piirtynyt
mieliimme, kiitos Suomi-filmien. Myds
1900-luvun alun kirjallisuus (Hella Wuo-
lijoki, Minna Canth, Maila Talvio) on lo-
puttomasti toistanut myyttid jyrkdn epi-
sddtyisestd ja tuhoontuomitusta rakkau-
desta. Kirjallisuuden perimméinen tarkoi-
tus oli tuoda esiin 1900-luvun alun yh-
teiskunnan epidkohtia rdikeimmillidén.
Viaton neito rinnastui kéyhédn véeston-
osaan, jota herrat, isdnniit ja tehtaan-
johtajat sddlimattd riistivdat. Kéyhédn nai-
sen ja ylempisdityisen miehen suhteella
haluttiin kuvata ongelmia koko silloises-
sa yhteiskunnassa.

Tarinat ja todellisuus

Toki epésddtyisid rakkaussuhteita syntyi
sddtyjakoisessa yhteiskunnassa. Rikkaat
miehet saattoivat héikdilemattd hyviksi-
kiyttdd turvattomia kdyhid naisia. Isdnté,
joka pakotti piian kanssaan sukupuoli-
yhteyteen, jdi kansan mieleen ja tapauk-
sesta kerrottiin pitkdédn, jopa vuosikym-
menid. Silloin helposti unohtuu, ettd oli
paljon isdntid, jotka eivdt maanneet pii-
kojaan. Téysin tuulesta temmattua on
vaittdd, ettd isdnnilld olisi Suomessa ollut
kautta historian jokin isdntdvallan suoma
ensiy6noikeus talon uusiin piikatyttdihin.
Pikemminkin tilanne oli kokonaan piin-

vastoin. Oman talon piikoihin kajoami-
nen tuli isédnnille erityisen kalliiksi. Laki
kielsi sen, koska piika kuului isdnnén
suojelukseen. Todisteita sille, ettéd piikoja
olisi sadnnollisesti hyviksikiytetty, ei
ole.

Vihemmisté Suomessa syntyneistd
aviottomista lapsista sai alkunsa maalais-
tyton/piian ja herran/isénndn suhteesta.
Suurin osa syntyi tavallisen kéyhemmin
kansan keskenddn solmimista suhteista.
Ihmiset tiesivit ja hyvéksyivit sddtyrajat.
He pyrkiviat seurustelemaan omissa
piireissddn. Sddtyldismiehen ja piian rak-
kaussuhde on kuitenkin romanttisempi,
traagisempi ja kiintoisampi kuin piian ja
rengin keskendin solmima luvaton suhde.
Jilkimmdisestd on huomattavasti vai-
keampi kirjoittaa suurten massojen ro-
manttista elokuvaa tai romaania. Ja ehké-
péd aviottoman lapsen jdlkeldinen saattoi
salaa jopa toivoa, ettéd iséd olisikin se kar-
tanon herra eikd kartanon palveluksessa
piipahtanut renki... Moni sukututkijakin
saattaa mielessdén toivoa, ettd aviotto-
man esivanhemman kautta avautuisi ko-
mea aatelinen sukupuu.

Aviottomien lasten ditien kohtelu
muuttui  kovemmaksi vasta tultaessa
1800-luvulle. Aviottoman lapsen synnyt-
tinyt nainen nihtiin télldin sédtyldiston
keskuudessa "huonona naisena". Aika-
kauden késityksen mukaan kunnon nai-
nen ei anna periksi miehen houkutuksille
missddn olosuhteissa. Kun nainen siis
synnytti aviottoman lapsen, hin todisti
ettd oli moraaliltaan epailyttava. Téllaista
naista sopi siis rankaista ja ylenkatsoa.
S4dli ja avunanto olivat monien mielestd
siveettomyyteen rohkaisemista. Perim-
miisid syitd yksittdisen aviottoman lap-
sen syntymille ei kyselty. Naisen oli s-



tyldiston katsannossa oltava
neitsyt ennen avioliittoa.

Koyhempi kansa sidityldiston alapuo-
lella eli kuitenkin omaa eldméinsi
omissa askareissaan ja paljon karummas-
sa todellisuudessa. Sen moraalikasitykset
poikkesivat sddtyldiston itselleen ja myos
kansalle asettamista ihanteista. Tavalli-
nen kansa suhtautui paljon laveammin
aviottomiin lapsiin ja heiddn diteihinsé.
Térkeintd oli se, miten ja millaisesta suh-
teesta lapsi oli saanut alkunsa. Téssi
tehtiin tarkkoja eroja. Sadtyldistd itse eli
1800-luvulla kaksinaismoralismin vanki-
na. Prostituutio suorastaan kukoisti kau-
pungeissa porvarillisen perheihanteen
vastapainona. Tillaisista asioista ei kui-
tenkaan puhuttu julkisesti sen ajan lehdis-
tossi tai kahvipoydissi.

puhdas

Aviottomien lasten vanhemmat

Vield 1700-luvulla kaikki aviottoman
lapsen synnyttéineet naiset patyivit kari-
jille, koska sukupuoliyhteys ilman avio-
liittoa méériteltiin rikokseksi. Isin nimi
ei silti aina tullut kérijilld esille. Toisi-
naan miehestd |6ytyy maininta tuomio-
kirjoista. Aviottoman lapsen iséin nimi ei
aina selvid mitddn kautta, koska nainen ei
vilttiméttd hakenut elatusta lapselleen.
Kérdjékirjoista voidaan toki tutkia esi-
merkiksi 1800-luvun lopulla aviottoman
lapsen elatukseen liittyvid juttuja ja sel-
vittdd, keitd olivat aviottomien lapsen
isdt. Nidin on paljon tehtykin. Tallgin
unohtuu kuitenkin helposti se, ettd ela-
tusta kannatti naisen yrittdd vain silloin,
jos lapsen isilld oli varallisuutta. Niin
kardjille paityivit etupdidssi talollismie-
het. Téstd syntyy viiristynyt kuva siité,
ettéi aviottomia lapsia syntyi etupdissd
talollismiesten ja piikojen epidsdétyisistd
suhteista. Suurinta osaa salavuoteus-
tapauksista ei 1800-luvun lopulla viety
kardjille, silld koyhdltd mieheltd ei kan-
nattanut elatusrahoja odottaa. Mies saat-
toi myds olla livistdnyt muualle jo ennen
lapsen syntyméd. Ja voi olla niinkin, ettd
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nainenkaan ei aina ollut ihan tarkkaan
selvilld lapsen isdn tarkoista henkilo-
tiedoista. Lemmenliekki on voinut lei-
mahtaa ja sammua varsin nopeasti.
Aviotonta syntyvyytti kasvattivat jo
varhain 1700-luvun Himeessd nimen-
omaan samansiityisten suhteista synty-
neet lapset. Ero aviolapseen saattoi kiy-
ténnossé olla tdysin olematon. Varsinkin
1800-luvulla yleistyi ns. "susiparina
eldiminen. Vanhemmat elivit ja asuivat
yhdessi ja lapsia syntyi tasaiseen tahtiin.
Tai sitten pari tapaili toisiaan sdénnol-
lisesti vaikka asuikin eri paikoissa. Vain
vihille ei katsottu tarpeelliseksi menn.
Aviottoman lapsen isdnnime#d ei juuri-
kaan merkitty endd 1800-luvulla synty-
neiden luetteloon. Lapsi tuli vain #idin
nimelle. Tutkimassani Hauhon pitdjéssd
isét Kirjattiin jopa harvinaisen tarkasti
syntyneiden luetteloon aina 1800-luvun
alkupuolelle asti. Hauholla vuosina 1770
—1815 enemmistd aviottomien lasten isis-
ti oli renkejd. Toiseksi eniten oli talol-
listen poikia, ja useimmiten he olivat per-
heidensdé nuorempia poikia. Renkien
méadrd alkoi lisdéntyd erityisesti 1800-
luvun alussa. Ei ole syytd epdilld aviot-
tomien lasten isistd annettuja tietoja.
Luotettavuutta lisdd se, ettd aviottomien
lasten isiksi merkittyjd loytyy kaikista
sddtyryhmistd aatelisista renkeihin. Jos
lapsen isdstd oltiin epdvarmoja, niin isédn
nimen kohta voitiin jattdd tyhjiksi.
Nykyihminen saa kirkollisten lihtei-
den perusteella usein mielikuvan siiti,
ettd nainen eli koko elaminsé aviottoman
lapsensa kanssa yksin ja oli joutunut jo-
tenkin satunnaissuhteen seurauksena ras-
kaaksi. Heiddn nimensd edessd oli koko
ajan tuomitsevat kirjaimet "qp" (kvinns-
person naisihminen). Mitdsn muuta
"tittelid" heilld ei useinkaan nde. Taus-
talla on kuitenkin saattanut olla pitempi-
aikainen suhde, joka vain ei ndy missdin
kirjoissa tai kansissa. lhmiset merkitsi
kirjoihin usein muualta muuttanut pappi,
jolla oli omat nikemyksensi seurakunta-
laistensa asemasta ja sdddystd. Todelli-
suus kirkonkirjojen takana ei aina ollut



yksinkertainen. Ihmiset eivdt noudatta-
neet kirkonkirjojen merkint6jd. He tuskin
olivat niistd edes tietoisia. Pappi ei esi-
merkiksi vilttimittd pysynyt vilkkaan
muuttoliikkeen perdssd. Rippikirjan pe-
rimmainen tarkoitus oli tilastoida ihmisi.
Ei ollut aina edes tarpeen pyrkid dérim-
miiseen tarkkuuteen yksittdisen ihmisen
asuinpaikoista tai sdddystd tiettynd het-
kend.

Piika vai talontytar?

Kirkonkirjojen merkinnét kertovat yhté
paljon papista kuin seurakuntalaisista.
Hyvi esimerkki on Hauhon kirkonkylédn
Mikon lampuotitilan Kirsti Mikontytér.
Kirsti synnytti vuonna 1770 aviottoman
lapsen, joka kastettiin Marketaksi. Isi oli
Mikon lampuotitilan renki Martti Tane-
linpoika. Kirstilld on syntyneiden luette-
lossa vain merkintd "gqp", kuten kaikilla
aviottoman lapsen synnyttineilld naisilla.
Rippikirjasta Kirsti Mikontytir loytyi
merkittynd tilan palvelusvden joukkoon.
Samoin hédn léytyi mm. Tuittulan Nu-
karin rusthollista, kirkonkylén krouvarilta
ja Heiskalasta aina talon palkollisten jou-
kosta. Kirstille syntyi Nukarilla vield toi-
nenkin avioton lapsi vuonna 1782. Hénet
siis mieltdd selkedsti piiaksi, joka nor-
maaliin tapaan vaihtaa palveluspaikkaa.
Kuitenkin tarkempi genealoginen tut-
kimus paljasti, ettd Kirsti olikin syntyisin
Mikon lampuotitalontytir. Hin jdi jo
nuorena orvoksi vanhempien kuoltua ja
eli osana veljensd perhettd. Pappi oli vie-
& ennen aviottoman lapsen syntymii
merkinnyt Kirstin talontyttdareksi, mutta
aviottoman lapsen synnyttyd pappi "pu-
dotti" hinet palkollisten joukkoon.
Kaikki muutkin talot, joissa Kirsti vuo-
den 1770 jilkeen asui, paljastuivat suku-
laistaloiksi. Nukarin rusthollin eménti ja
kirkonkyldn krouvin emintd olivat mo-
lemmat hdnen sisariaan. Heiskalassakin
asui Kirstin sisarenmiehen sukua. Voim-
mekin nyt miettid kokonaan uudelleen
Kirstin asemaa néissé taloissa. Oliko hin
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sittenk@én tavallinen palkollinen? Halu-
siko Kirsti itsekin olla enemmin rust-
hollin eménnédn sisar kuin makkildisen
vaimo? Voisiko olla, ettd hin kenties itse
osittain péitti olla avioitumatta, koska
samanséityistd aviomiestd ei loytynyt?
Niin hin siilytti sddtyasemansa. Emme
tietenk#dn saa lopullista vastausta mutta
asiat saattoivat olla erittdin monimutkai-
sia sadty-yhteiskunnassa.

Esiaviollisuus

Kansan moraalissa avioton lapsi ei vilt-
tamittd ollut paheksuttava asia. Asian
ratkaisi aina suhteen laatu. Ehké kaikkein
tuomitsevin aika aviottomia lapsia ja
heidén &itejadn kohtaan on ollut vasta
1900-luvulla. Mikili kaksi ihmistd olivat
1700-luvulla ja sitd ennen tehneet yhtei-
sen pidtoksen avioliitosta ja yhteiseld-
miéstd, niin asia oli selvd. Jos myds van-
hemmat ja koko yhteisd hyviaksyivit ti-
min suhteen, niin juuri mikd4n ei estinyt
aloittamasta sukupuolieldmiid. Jos mies
hylkdsi naisen, niin yleinen paheksunta
kohtasi miestd. Tilanne oli kokonaan
toinen, jos nainen solmi suhteen lupia
kyselemattd sellaiseen mieheen, jota suku
ei hyviksynyt.

Jo 1700-luvulla talolliset alkoivat nou-
dattaa papiston vaatimusta vihkimisestd
ennen yhteiseldimin alkua. Esiaviollisia
suhteita ei maataviljelevien keskuudessa
endd hyviksytty. Raskaana oleva talollis-
morsian oli Hauholla vield 1700-luvulla
harvinainen ilmig. Useimmiten raskaana
olivatkin ne talollismorsiamet, jotka
avioituivat tilattomien miesten kanssa.
Syyné oli se, ettd talon perillisen synty-
mén oli oltava juridisesti varma. Yli
yhdeksén kuukautta vihkimisen jélkeen
syntynyt lapsi oli varmasti talon isédnnén.
Pahoja puheita tai ilkeitd epéilyksid iséstéd
ei tilloin perimyksestd voitu suvun tai
naapuruston piirissé esittda.

Tilattomilla ei perimysmurheita ollut,
joten yhteiselimin alku oli vapaammin
jarjestettdvissd. Tdssd on selvd ero maata-



viljelevin vieston ja muiden vililld. Jopa
torppareilla oli tiukempi asenne esi-
aviolliseen suhteeseen kuin esimerkiksi
sotilaalla, koska torppa usein siirtyi
suvussa. Tédmi tiukka ajattelu koski vain
maataviljelevien perheiden vanhimpien
poikien avioliittoja, ja he yleensd avioi-
tuivatkin nuorempina kuin perheen muut
lapset. Tamd ehkdisi heiddn piirissdin
aviottomien lasten syntyé. Tilattomien ja
talojen nuorempien lasten mé#drd yha
kasvoi 1700-1800-luvuilla. Heistd yhi
useampi aloitti yhteiseldmén heti kihlau-
duttuaan. Osittain tdhén vaikutti my®s se,
ettd lait lieventyiviit 1700-luvun lopulla,
mutta osittain lakien lieveneminen johtui
taas siitd, ettd aiempien ankarien lakien
noudattaminen oli yhi vaikeampaa. Aate-
liston piirissd 1700-luvulla vapaat suhteet
alkoivat olla enemmiin s@énto kuin poik-
keus.

Jo muutama vihkimétén liitto saattoi
tuottaa kyldssd tai kaupungissa useita
aviottomia lapsia, jotka nédkyvit selkednd
piikkind aviottoman syntyvyyden nou-
sussa. Téllgin syitd aviottomalle synty-
vyydelle onkin etsittdvd juuri siitd, miksi
pari ei avioitunut. Mikd sai aikaan sen,
ettd avioton syntyvyys alkoi nousta juuri
1700-luvun lopulla erittdin nopeasti. Sitd
ennen aviottomia Hédmeessd syntyi huo-
mattavasti vihemmiin. Miti siis tapahtui?
Ja miksi avioton syntyvyys jéi nikyviksi
ilmioksi erityisesti juuri hidmiliiselle
maaseudulle? 1900-luvulla avioton syn-
tyvyys alkoi taas laskea. Vastuu aviotto-
man lapsen syntymistd oli myos mie-
helld, jopa vield enemmén kuin naisella.
Miksi siis mies ei halunnut avioitua?

Avioitumisen vaikeus

Huomioni kiinnittyi jo aineiston keruu-
vaiheessa siihen, etti yhdelle hauholai-
selle miehelle syntyi perdti neljd avio-
tonta lasta lyhyessd ajassa. Fredrik Saka-
riaanpoika Lilja oli hauholainen reservin-
sotilas ja perheensd nuorempi poika. Isd
ja jo isoisdkin olivat olleet ratsumiehini

28

Hyoméen Toralan rusthollissa. Kyseessd
oli jo vakaa, tiettyyn s#ddtyyn asettunut
perhe. Fredrikille syntyi aviottomia lapsia
kolmen eri naisen kanssa. Erikoista oli
hinen varhainen ikénsi, silld hin oli 18-
vuotias aloittaessaan hurmaamaan Hau-
hon Hyémien naisia. Kaikki ndmé kolme
naista olivat samaa s#dtyd kuin Fredrik,
mutta useita vuosia hintd vanhempia.

Naisen ja miehen vilinen ikéero
tilattomien keskuudessa oli usein sellai-
nen, ettd nainen oli miestd vanhempi.
Talollisilla tilanne oli péinvastoin, silld
nuorella talollisnaisella oli paremmat
mydotdjdiset. Mydotédjdiset saattoivat vé-
hentyd, jos talontyttdren isd kuoli ja veli
avioitui ennen sisaren avioliittoa. Minién
tuloa taloon pidettiinkin mm. kansanru-
noudessa naimattomille tyttérille huon-
ona asiana. Tilattomilla naisilla taas oli
vasta vanhempana sdéstettyd varalli-
suutta. Tdmé oli yksi syy sithen miksi
tilattomilla avioitumisikid oli korkeampi.
Fredrik Sakariaanpoikakin avioitui lopul-
ta itseddin seitsemidn vuotta vanhemman
naisen kanssa. Hédn ei ollut synnyttanyt
Fredrikille aviotonta lasta.

Kun yhteiskunnassa ei ollut tarjolla
sosiaaliapua, niin naisen varallisuudella
oli avioliiton kannalta yhd suurempi
merkitys. Videstod kasvoi erittdin voimak-
kaasti 1700-luvulla. Valtio kannusti per-
heiden perustamiseen kaiken tavoin. Ti-
loja halottiin, torppia perustettiin ja
makitupia nousi, ja 1740-luvulla syntyi-
viit Suomeen "suuret ikéluokat". Paran-
tuneet sadot ja rauhan aika takasivat sen,
ettd perheissd lapsista entistd useampi eli
aikuiseksi. Loputtomiin ei taloja voinut
halkoa tai torppia perustaa tai madkkejd
rakentaa. 1700-luvun lopulla oli moni
nuorukainen sen tosiasian edessd, ettd
avioituminen veisi vield pahempaan
koyhyyteen. Sosiaalinen nousu alkoi olla
tdysin mahdotonta. Fredrik Sakariaan-
poika Lilja oli aikansa ilmentymd. Ha-
nenkaltaisensa edusti uudenlaista mies-
tyyppid, joka selkedsti uhmasi vallitsevaa
ikiaikaista eldménkiertoa, johon kuului
avioliitto ja perhe. Fredrik oli myds




olosuhteiden uhri. Hiénen oli vaikeaa
loytdd paikkaansa yhteisdssd. Osittain
hidn ehkd kiytti hyvikseen mahdollisesti
ulkoniik6dédn ja omasi ns. hurjan luonnon,
joka vetosi naisiin. Fredrik mainittiin
kardjilla murtovarkausjutussa ja han kuo-
li varsin nuorena hukkumalla heikkoihin
jdihin.

Mies ei oikeastaan voinut avioitua
ellei hdn saavuttanut jotakin vakiintu-
nutta asemaa tai ammattia. Renkini
saattoi eldd parhaiten vain poikamiehend.
Téllsin oli vain kaksi vaihtoehtoa: joko
naida rahaa ja maata tai eldd poikamie-
hend. Avioituminen edellytti myds va-
kiintumista. Mikéli naimisissa oleva mies
mieli saada arvostusta tai vaikutusvaltaa,
hinen oli elettdva nuhteettomasti. Piikoja
jahtaava isdntd ei kunnioitusta kylidyhtei-
sossd taatusti herdttinyt. Naimisissa ole-
via miehid ei ollut Hauholla aviottomien
lasten isind kuin harvoin. Osittain siihen
oli syynd sekin, ettd avioliitto solmittiin
varsin mydhéén.

Avioitumisikd Lénsi-Suomessa ja Ha-
meessi oli korkea, jopa yli 25-vuotta. Yli
30-vuotias ensisynnyttdjd ei ollut tilatto-
mien keskuudessa harvinaisuus 1700-
luvulla. Avioituminen ja perheen perus-
taminen venyi eikd se aina tarkoittanut,
ettd oltaisiin eletty saddyllisesti selibaa-
tissa. Aviottomat lapset olivatkin usein
seurausta suhteista, joita solmittiin sopi-
vaa aviopuolisoa etsittdessd tai sitten
sédstettiin yhdessé rahaa avioliiton varal-
le. Pitkéd kihlaus saattoi purkaantua mo-
nista eri syistd. Mies teki sen huomion,
ettd yksin selvisi paremmin kuin per-
heellisend itsellisend. Eikd aina vain
mies, vaan jopa nainenkin. Turhan ke-
vyesti solmittu suhde saattoi rakkauden
hiipuessa katketa, vaikka olisi syntynyt
lapsikin. Parisuhteiden péittymisen syyt
olivat varmaan pohjimmiltaan samoja
kuin nykyisinkin.

Ja samoin parisuhteen aloitukseen liit-
tyvidt ongelmat eividt ole muuttuneet
parissasadassa vuodessa. Nuorten naisten
kansanlaulut 1800-luvun alussa kertaavat
samaa asiaa kuin nykyajan nuortenlehdet:
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Pitdisikd suostua sukupuoliseen kanssa-
kdymiseen, kun poika uhkaa muuten jit-
tdd. Hyldtyksi tuleminen ja vanhaksi-
piiaksi jddminen oli hdped. Voiko rakas-
tetun lupauksiin luottaa? "Poika viekas
viettelee ja likka hullu uskoo. Pian poika
piikaselta kunnian pois kiskoo. Hyvd on
pojan pelata kun likka luvan antaa. Poika
itsens pelastaa ja likka hdpidn kantaa.
Poika puhuu kaunihisti likan sdngyn
eessd. Mesi, maito kielelld ja myrkky
sydamessd.” Vastaavasti nuorten miesten
laulut olivat hieman toisenlaisia: “Likka
itse monen kerran otti pojan yoksi. Tuota
sitten toisen kerran sanoi pojan tyoksi. Ei
se likka miestd saa, joka oven pojilta
sulkee. Pojat paljon vaivan kanssa kylid
pitkin kulkee.”

Avioitumisen kannalta oli hankala
myos varattoman séityldismiehen tilan-
ne, vaikka siti harvoin tulee ajatelleeksi.
Nuoremman siétyldispojan asema oli
usein yhti heikko kuin renkipojalla. Mie-
hen piti ensin luoda ura ja saada kunnon
tulot. Varakas sdityldinen ei naittanut
tytdrtddn koyhille upseerille ja kdyhd up-
seeri taas ei nainut koyhdd sddtyldis-
naista. Télloin sédétyldismiehet ottivat
usein eménnditsijin, jonka saattoi valita
rakkaudesta eikd rahasta. Se ei vaikutta-
nut miehen asemaan yhteistssd, ja hin
saattoi myShemmin avioitua, jos sopiva
ehdokas loytyi. Sen sijaan avioliiton
alempisddtyisen naisen kanssa muu sdi-
tyldistd tuomitsi. Eménnaitsijdd ei 1700-
luvulla pidetty vaimon rinnalla, vaan
vaimon asemassa. Papin oli kovin vaikea
saarnata rahvaalle, etti vihkim#ton liitto
oli synti, jos paikallinen kartanonisidnti
eli julkisesti emé#nnditsijansd kanssa
perhe-eldmid ilman rangaistuksia.

Sukuunsa sidottu

Naiset olivat kiintedsti suvun ja perheen
jédsenid aviottoman lapsen syntymin jél-
keenkin. Heiddt saatettiin katsoa uhreiksi
pikeminkin kuin huonoiksi naisiksi. Mie-
hen kieltdytyminen avioliitosta saattoi



tulla koko suvulle yllityksend. Joskus
taas pari ei ehkd saanut perheeltd lu-
paakaan avioitua. Aiti ja lapsi oli hel-
pompi elidttdd kuin kasvava tilaton perhe
varsinkin jos tunteetkin alkoivat jo hii-
pua. Molemmat saattoivat myds huoma-
ta, ettd avioliitto ei kannattanut taloudel-
lisesti. Naisia ja heiddn aviottomia lap-
siaan ei ajettu maantielle, vaan he elivit
eliménsd suvun piirissd. Monet hoitivat
vanhempansa hautaan ja varsin moni
avioitui jossain vaiheessa eldméénsa.
Aviottoman lapsen synnyttéinyt nainen
ei eldnyt kiertdvia ja hyljeksittyd eldmai
siirtyen paikasta toiseen. Yksin elivit
1700-luvun lopun Hauholla vain ne
aviottoman lapsen synnyttdneet naiset,
joilla ei ollut perhettd. Vanhemmat olivat
yleensé kuolleet ja sisarukset muuttaneet
muualle. Téllaisessa tilanteessa eli maa-
seudulla myds monia naimattomia kdyhia
naisia, joilla ei ollut aviottomia lapsia.
Avioton lapsi saattoi olla joskus myds
vanhenevan naisen ainoa turva. Till6in
nuoruudessa tehty harha askel saattoi
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myohemmin osoittautua onneksi. Muis-
tettava on kuitenkin se, ettd avioton lapsi
aina heikensi naisen asemaa yhteisoss.
Aviottoman lapsen #idiksi tuskin kukaan
halusi. Kaikkien nuorten naisten haavee-
na oli solmia hyvi avioliitto ja synnyttda
lapset turvallisesti avioliitossa. Paine
avioitua oli naiselle darimmadisen kova.
Vaikka kohtaloksi koituikin joskus lapsi
mutta ei avioliittoa, niin se ei ollut kaiken
loppu. Ei ole ollut yhtd "tavallista tari-
naa" aviottoman lapsen synnyttdneiden
naisten kohtalosta, vaan jokaisen naisen
tarina on ollut erilainen.

Artikkeli perustuu 10.12.2002 Tampereen
vliopistossa  tarkastettuun lisensiaatti-
tyohén “Huonosti vartioidut tyttdret.
Avioton syntyvyys ja avioliitto hauho-
laisissa perheissd Ruotsin ajan lopulla.”



