Ulla Koskinen

Kun serkku oli sisko ja ystava veli
Sukulaisuus ja ystavyys 1500-luvulla

Serkun kutsuminen siskoksi ja ystdvén
kutsuminen veljeksi ovat esimerkkeji
niin  sanotusta symbolisesta sukulai-
suudesta. Tarkoitan silld perheenjisenii
kuvaavien termien kayttdmistd perhepii-
rin ulkopuolisista ihmisistd, jotka eiviit
vélttdméttd olleet edes sukulaisia. Tami
menneind vuosisatoina yleinen ilmié oli
tapa rinnastaa sukulaisuus ja ystivyys
toisiinsa. Se on myds osoitus siitd, ettei
nditd kahta kisitettd pyritty aina erotte-
lemaan jyrkésti toisistaan.

Tamé kirjoitus perustuu tyén alla
olevaan viitoskirjatutkimukseeni, jossa
tarkastelen vallankéyttéd ja sosiaalisia
verkostoja 1500-luvun lopulla. Aiheen-
valinnan taustalla oli havainto, ettd 1500-
luvulla yhteiskunnan ja hallinnon toimin-
ta perustui pitkélti viranhaltijoiden henki-
l6kohtaisiin suhteisiin. Porrastettua hal-
lintokoneistoa ei ollut vield luotu. Sosiaa-
listen suhdeverkostojen ylldpitiminen oli
tarkedd ja niissd ystivyydelld ja sukulai-
suudella oli merkittiva rooli.

Lihestyn aihetta niin viitdskirjassa
kuin tdssd kirjoituksessa  esimerkki-
tapauksen kautta: kohteena on aatelis-
mies Arvid Henrikinpoika Tawast ja hien
verkostonsa. Tawast on yhd monille tuttu
nimi; onhan sen kantajista Arvid jédnyt
historian lehdille maineikkaana sotapésl-
likkéné ja Maunu yhtend Turun keskiai-
kaisista piispoista. Tosin niiden kahden
miehen ja samalla keskiaikaisen ja 1500-
luvun Tawast-suvun vililld ei ole pystyt-
ty osoittamaan mitdin sukulaisuutta. Tu-
kimuskohteeni Arvid Henrikinpoika Ta-
ast syntyi Hauholla vuoden 1540 tienoilla
ja hénet aateloitiin vuonna 1582. Hén ei
ollut valtakunnallisesti merkittividd su-
kua, vaan hédméldistd paikallisrdlssig,
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mutta nousi siitd huolimatta korkeisiin
virkoihin. Tawast oli uransa aikana mo-
nien eri linnojen pééllikkond ja pitkdidn
jalkavden ylipéillikkond eli eversting,
kuten siihen aikaan sanottiin. Han kuului
siis Suomen aatelin johtomiehiin.’

Arvid Tawastin eldmén ajalle osui 25-
vuotinen Vendjin-sota (1570-95) sekid
1590-luvun lopussa Ruotsin siséllissota
ja sithen Suomessa liittynyt nuijasota.
Kaarle-herttuan voitettua siséllissodan
Arvid Tawast madrittiin padttiméan pii-
vénsd mestauslavalla vuonna 1599, silld
hén kuului hivigjan, kuningas Sigismun-
din tukijoihin. Arvid Tawastin vaimo
Margareta Martenintytdr oli kotoisin
Lammin pitdjan Kurjalan kartanosta.
Perheeseen syntyi vain yksi aikuiseksi
eldnyt lapsi, poika Ivar, joka mestattiin
isinsd kanssa vuonna 1599, noin 27-
vuotiaana. Ivarilla oli laPsia, joiden kaut-
ta suku jatkui eteenpéin.”

Miksi valitsin tutkimuskohteeksi juuri
Arvid Tawastin? Erds syy on se, ettd hi-
nestd on saatavilla aineistoa. Tawastilta
on sdilynyt kirjekokoelma, jossa on noin
500 kirjettd ja 100 kirjekonseptia, seki
tilikirjoja h&nen omistamistaan karta-
noista, jotka olivat Hameessd Hattulan
Vesunta ja Lammin, nykyisen Himeen-
kosken Kurjala, Uudellamaalla Tenholan
Karsby sekd Virossa Kunda.

Arvid Tawast oli rilssimies, joten
tdmé kirjoituskin kisittelee ystivyytti ja
sukulaisuutta nimenomaan yhteiskunnan
ylempien kerrosten nikdkulmasta. Taval-

! Tawaststjerna 1920, s. 1-29; Ramsay 1913, s.
474-475.
2 Tawaststjerna 1920, s. 1-29; Ramsay 19135, s.
475-476.



lisen kansan osalta timéntyyppisié asioita
on ldhteiden puutteessa vaikea tutkia.
Voidaan kuitenkin arvella, etti monessa
suhteessa rilssilld ja muulla kansalla oli
samantyyppinen kisitys sukulaisuudesta
ja ystivyydestid. Yhteiskunta ei ollut vield
1500-luvulla eriytynyt jyrkisti suljetuiksi
sdddyiksi, vaan ylemmiit ja alemmat ker-
rokset olivat vuorovaikutuksessa keske-
naan.

Kaavamaiset ja toistavat kirjeet

Selvittddkseni  sosiaalisiin  suhteisiin
liitettyjd kisityksid olen tutkinut Arvid
Henrikinpoika Tawastin kirjeenvaihtoa
1570-90-luvuilta ja etsinyt sieltd ystd-
vyyteen ja sukulaisuuteen viittaavia il-
maisuja. 1500-luvun kirjeet sopivat tihdn
hyvin, silld vastaanottajan ja ldhettdjan
vilisen suhteen kuvaaminen oli niisséd
korostuneessa asemassa. Oikeiden puhut-
telumuotojen avulla tuotiin esiin osapuol-
ten viilinen arvojérjestys ja siihen liitetyt
normit. Kirjeet olivat kaavamaisia ja eri
yhteyksiin sopivia, vakiintuneita ilmaisu-
ja toistettiin ja kopioitiin sanatarkasti.
Syyni tihin oli, ettd kirjeenkirjoituksesta
oli keskiajalla kehittynyt oma oppiai-
neensa, jota opetettiin kouluissa ja jonka
sddnndt pohjautuivat antiikin retoriselle
perinteelle ja auktoriteettien kirjeille.
Kirjoittajien avuksi oli laadittu lukemat-
tomia mallikirjoja, joita kéytettiin jo kes-
kiajalla Ruotsin valtakunnassakin ja jois-
ta voitiin suoraan kopioida sopivia fraa-
seja.’

Miksi puhuttelut olivat niin tirkei-
td? Koska elettiin vield puolittain suulli-
sessa kulttuurissa, kirjeet eivit olleet ny-
kyisessd mielessd yksityisid. Ne saneltiin
kirjurille ja ne saatettiin lukea #idneen
vastaanottajalle. Puhuttelujen piti siis olla
korrekteja, koska ne eivit jddneet vain
lihettdjan ja vastaanottajan viilisiksi.”
Toisaalta puhuttelujen kautta tunnustet-

* Hansson 1988, s. 16-21; Utterstrom 1968, s. 26-
29.
* Lahtinen 2002 a, s. 1-2.
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tiin osapuolten vilinen hierarkia, miké oli
tirkedd yhteiskunnan jérjestyksen siil-
misen kannalta. Hallinto ei perustunut
tihin aikaan niink&én virallisiin instituu-
tioihin, vaan henkilokohtaisiin suhteisiin.
Kun ihmisten vilinen hierarkia hyvéksyt-
tiin ja sitd ylldpidettiin muun muassa pu-
huttelujen avulla, vallitsi jérjestys. Se
puolestaan merkitsi pysyvyyttd, vakautta,
normien tdyttdmistd, saddynmukaisuutta
ym. kaikkea positiivista ja pysyvéd epi-
varmassa maailmassa.

Valitsin esimerkiksi aatelismies Bengt
Johaninpojan kirjeen vuodelta 1584 (ku-
va 1, ké#innos liiteosassa), joka on tarkoi-
tukseen sopivan lyhyt. Kirjeen osat on
erotettu toisistaan: ensimmdéisend on aloi-
tus eli protokolla, sitten tekstiosa ja vii-
meisend lopetus eli eskatokolla. Protokol-
lan alussa on tervehdys, joka on usein
sanasta sanaan samanlainen eri kirjeissé.
Sitten seuraa kaavamainen kiitososa ja
puhuttelu. Puhuttelu on erityisen tdrked,
silld juuri se paljastaa, millainen suhde
lahettdjdn ja vastaanottajan vililld oli.
Téssd tapauksessa ldhettdjd sanoo Arvid
Tawastia ystivikseen.’

Sitten vasta pdédstdin varsinaiseen
asiaan eli kirjeen tekstiosaan. Usein aloi-
tukseen ja lopetukseen kului yli puolet
kirjeen rivimédristd. Téssikin tapaukses-
sa kirjeen varsinainen asiasisédlté on mel-
ko vaatimaton. Tekstiosassakin viitataan
ystdvyyteen. Kirjeen lopetusosassa on
ensimmiisend  lopputervehdys, sekin
kaavamainen, ja lopuksi pdivdys ja alle-
kirjoitus. Vield kuoreen kirjoitetussa
osoitteessakin muistetaan mainita ystd-
vyys. Yhteensid ystdvyys mainitaan seit-
semén kertaa ndin lyhyessa kirjeesséd (li-
havoidut kohdat).

5 Larsson 1991, s. 10-11.



Kuva 1. Hartikkalan Bengt Johaninpojan Kasitys ystavyydesta
kirje Arvid Henrikinpoika Tawastille v.

1584.° Kisitteitd  tutkittaessa on otettava
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huomioon, etti ne voivat muuttua ajan
kuluessa. Kun 1500-luvun kirjeessd pu-
hutellaan toista ystaviksi, se ei vilttamat-
td tarkoittanut samaa kuin nykyéin,

“RA, AHTs1, Hartikkalan Bengt Johaninpoika Nayttdd siltd, ettd ystavyys késitettiin
Arvid Henrikinpoika Tawastille Kiikisalmesta 1500-luvulla hyvin laajasti. Sen ymmir-
30.12.1584.
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timiseksi tdytyy ensin ottaa esille rauhan
kisite. Yhteiseen rauhan-piiriin kuuluivat
keskiajalla ja myshemmin henkilét, jotka
eivit olleet vihollisuuksissa keskendin.
Heidén vililldsin vallitsi rauha eli olotila,
jossa ei harjoitettu vikivaltaa. Lisiksi
rauhan-yhteisé6n kuuluvien kesken val-
litsi ystdvyys, jota puolustettiin yhdessi
ulkopuolisia uhkia vastaan. Rauhanyhtei-
sin saattoivat keskiajalla muodostaa esi-
merkiksi ldénityksenhaltija sukupiirei-
neen ja alamaisineen.

Téhén keskiaikaiseen ajattelumalliin
perustuu tulkintani 1500-luvun Kirjeistd
esiin nousevasta ystidvyyskasityksesta.
Rauha ja ystdvyys liittyivit edelleen lé-
heisesti yhteen. Ystdvyyden taustalla oli
sama ajatus kuin nyky#ddn sanonnassa
"ystivit ja viholliset": kaikki samalla
puolella olevat ovat ystdvid kesken#én.
Normaalitilassa valtakunnan sisdlld val-
litsi rauha, joten kaikki yhteisen kunin-
kaan alamaiset kuuluivat samaan rau-
hanyhteiséon ja sitd kautta heidén vilil-
ldn vallitsi myos ystivyys.

Keskiajalla yhden valtakunnan sisilld
saattoi kuitenkin olla ylimysten johtamia
ryhmittymii, jotka olivat vihollisuuksissa
ja jopa ilmisodassa keskeniin. Kun val-
takuntia sitten alettiin koota keskusvallan
kontrolliin, yhtendisessé valtiossa ei enii
siedetty sisiistéi eripuraa.” Arvid Tawas-
tin aikaan valtion keskittimisprosessi oli
kdynnissd Ruotsin valtakunnassa. Voi-
daan ajatella, ettid tilloin samaan rau-
hanyhteiséon kuuluivat kaikki kuninkaan
alamaiset ylimmaisti herrasta yhteiseen
rahvaaseen asti (kuvio 1). Rauhan-
vhteisén ulkopuolelle jdivdt kuninkaan
viholliset.

Yhtendistamispyrkimykset eivit vai-
kuttaneet hetkessd, vaan yksilsilld saattoi
yhi olla valtion sisilld omia vihamiehi.
Télld ei tarkoitettu mitdédn kevyttd, pienti
ja ohimenevid riitaisuutta, vaan térkeéi
loukkausta, jonka seurauksena rauhantila
el voinut palautua ilman sovitusta. Esi-
merkki téllaisesta rauhanloukkauksesta

" Hietaniemi 1992, s. 159.
¥ Hietaniemi 1992, s. 158.
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on surmatyd, jollaisen uhriksi joutui Ar-
vid Tawastin veli Klaus. Tekijdn ja uhrin
omaisten vilille syntyi vihollisuus, joka
piti poistaa joko verikostolla tai muulla
sovituksella. Tappaja joutui pakenemaan
maasta, mutta pddsi palaamaan kahden
vuoden péaidstd kuninkaan suojelukirjeen
turvin ja pédsi ystiviensd vilitykselld
sovintoon Tawastin perheen kanssa. Ve-
rikosto-ajattelu héavisi vihitellen vasta
1600-luvun kuluessa, kun oikeuslaitos
tehostui ja sitd myotd henkirikosten viral-
linen kisittely tuli pakolliseksi.”

Kuvio 1 liitteissd. Rauhanyhteiso, ysti-
vyys ja sukulaisuus.

Kirjoitetussa kielenkéytissd rauhan-
yhteisé ja ystdvien piiri eivit kuitenkaan
olleet tdysin sama asia. Esimerkiksi Ar-
vid Tawast ei puhutellut suinkaan kaikkia
henkil6itd ystdvikseen, vaikkei heiddn
vilillddn ollutkaan vihollisuutta. Rajoi-
tuksen asetti henkildiden vilinen hierar-
kia: kovin korkea-arvoista henkildd ei
voinut sanoa ystiviksi, ei mydskéin ko-
vin paljon alempiarvoista, vaikka kuulut-
tiinkin samaan rauhanyhteiséon. Ei kiy-
nyt laatuun, ettd esimerkiksi aatelismie-
hen palvelija olisi kutsunut isfintdénsi
ystavikseen tai sotapdillikkoé puhutellut
sotilaitaan ystdvindén. Arvid Tawast ei
kéyttéinyt ystdvé-termid koskaan kunin-
kaasta eiké toisaalta palvelijoista ja taval-
lisesta kansasta. Sen sijaan ldheisyydelld
ei ollut merkitystd, silld ystdviksi voitiin
sanoa efdistd ja ldhes tuntematontakin
henkil6d, kunhan vain kuulutiin saman
kuninkaan alamaisuuteen eikd oltu hie-
rarkisesti liian kaukana toisistaan.

Arvid Tawast oli aatelismies, joten
hiénen ystidvipiirinsid kattoi kaikki aateli-
set, sekd hiintd korkea-arvoisemmat ettd
samantasoiset. Lisdksi ystéivien piiriin
kuului joukko hierarkiassa alemmaksi
sijoittuvia aatelittomia ihmisid, mutta
tdmé joukko oli pieni ja siihen kuuluvat
olivat sidtyldisid, lihinni vouteja tai lain-

° Hietaniemi 1992, s. 159-160; Ylikangas 1999, s.
64-69, 102; Tawaststjerna 1918-20, s. 735.



lukijoita tai sitten pappissiityd. Suurinta
osaa aatelittomista ihmisisti Tawast ei
kutsunut ystivikseen. Tihdn ryhméin
kuului koko niin sanottu tavallinen kansa
eli rahvas ja lisiksi alempia sdtyléisii,
kuten kirjureita, voudinapulaisia ja aliup-
seereita.

Ystdvyys tuotiin esiin kéyttdmalla ys-
tdvyyteen viittaavia sanontoja. Kirjeissd
esiintyvét toistuvasti ilmaukset "hyvid
ystdva", "pyyddn ystdvillisesti", "ilmoi-
tan ystdvillisimmin" ja niin edelleen.
Ystivyyskésitykseen liittyi voimakkaasti
ajatus, ettd suhteesta piti olla hydtyd mo-
lemmille osapuolille. Ystiviit padsiviit
osallisiksi toistensa resursseista, silld
olennainen osa ystivyytti oli vastavuo-
roinen palvelusten, tietojen ja tavaroiden
vaihto. Téllaista lahjojen vaihtamiseen
perustuvaa vuorovaikutusta on kutsuttu
"lahjan logiikaksi" ja se on ollut merkit-
tdvd osa monia primitiivisid kulttuureita,
mutta tuttu myos nyky-yhteiskunnassa. "
Ikivanha ajattelutapa nidkyy muinais-
skandinaavisen Edda-runoelman Korkean
runossa:

"39. En ndhnyt niin aulista antajaa, ettei
vartoisi vastalahjaa,

niin avokétistd omastaan, ettd pahastuisi
palkinnosta.

41. Ilahduta ystévii asein ja vaattein, sen
parhaiten oivallat itse;

lahjat enentdviit ystdvyyden ikdi, jos
kohtalo kéintyy oikein.

42. Ystivinsd ystdvd olkoon mies ja kor-
vatkoon lahjalla lahjan;

naurulla miehet maksakoot naurun ja
palkitkoon valheella vilpin.""!

Vastavuoroisuuteen perustuva ajatte-
lutapa poikkeaa myshemmistd ysti-
vyysihanteesta, jossa tidrkeimpinid pide-
tddn tunnepuolta, ystivysten ldheisyyttd,
ja jossa pakollisten vastalahjojen kautta
tapahtuva hyodyntavoittelu koetaan vie-
raaksi. Laheisyys ja sitoutuneisuus oli
thanne myds 1500-luvulla, mutta sen
ohella "tosiystdvystenkin" suhteissa vai-

L Hasselberg 1998, 5. 103-104, 138-142.
"' Korkean runo, sakeet 39, 41-42. Eddan jumal-
runot (1998).
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kuttivat vastavuoroisten palvelusten vaih-
tamisen periaatteet. Jakaminen oli ysti-
vyysihanteelle olennaista, koskipa se
Sittlgn tietoja, palveluksia tai omaisuut-
ta.

Sukukasitys

Suku ylitti ystivyyden rajat siind mieles-
sé, ettd siihen saattoi kuulua ihmisii hie-
rarkian eri tasoilta. Arvid Tawastin tapa-
uksessa sukupiiri tunnetaan melko huo-
nosti. Tawastien kahdeksanpéinen sisa-
ruskatras kuului alempaan aateliin, mutta
serkuissa ja muissa kaukaisemmissa su-
kulaisissa lienee ollut paljon aatelittomia
henkil6itd, myos sellaisia, joita Arvid
Tawast ei kutsunut ystivikseen. Ylem-
piarvoisista sukulaisista ei ole tietoa,
mutta ainakin teoriassa heitdkin saattoi
olla.”

Keitd sukuun sitten laskettiin kuulu-
viksi? Milld perusteella sukulaispiiri
muodostui? Téssdkin tapauksessa pitdd
ottaa huomioon, ettd kiisitteen sisdlto
muuttuu ajan myo6ts. Ensinnikin muuttuu
se, miten polveutuminen lasketaan: iséin-
puolelta, didinpuolelta, kuinka monta
sukupolvea ja niin edelleen. Tihin pa-
laan tuonnempana. Toisekseen muuttuu
se, mihin sukulaisuussuhde perustuu.
Keitd ihmiset pitdvit sukulaisinaan? Ny-
kyddn sukulaisiksi lasketaan piidasiassa
verisukulaiset eli biologiset sukulaiset.
Sukupiiriin voidaan lukea myos aviolii-
ton kautta sukuun liittyneet langot, kilyt
ym. Avioliiton kautta syntynyttd sukulai-
suutta voidaan kutsua yleisnimelld lan-
koudeksi. Sen sijaan nyky#én on tdysin
vieras ajatus pitdd esimerkiksi kummeja
sukulaisina. Néin kuitenkin ajateltiin ka-
tolisella keskiajalla, jolloin kummeista
tuli kasteessa sekd lapsen ettd toistensa
hengellisid sukulaisia. Kummius lasket-

" Tama tulee esiin mm. keskiaikaisessa, ympri
Eurooppaa levinneessé tarinassa Amicus ja Ame-
lius -nimisistd ystavyksista. Kts. Reinholdsson
1998, s. 228-229.

L Ramsay 1915, s. 475; Tawaststjerna 1920, s. 2.



tiin yhtd piteviksi avioesteeksi kuin
verisukulaisuus.'*

Millainen sukukdésitys vallitsi Arvid
Tawastin ~ aikaan?  Lain  mukaan
avioesteen aiheuttavana sukulaisuutena
pidettiin verisukulaisuutta ja lankoutta.
Hengellinen sukulaisuus oli poistettu
uskonpuhdistuksen jdlkeen avioesteiden
joukosta."”” Mutta entd ihmisten omat
késitykset? Lukemissani Arvid Tawastin
kirjeissd el juuri koskaan mainita
sukulaisuutta, kun on kyse serkuista,
pikkuserkuista tai muista perhepiirin
ulkopuolisista  sukulaisista. ~ Tawastin
kirjeenvaihdossa ei  kéytetdi muita
sukulaistermejd  kuin  perheenjdsenii
tarkoittavat sanat isd, #iti, poika, tytir,
veli ja sisar. Vain perhesuhteiden tarkalla
erittelylld ndyttid olleen merkitysti.
Muista sukulaisista voitiin joskus kiyttid
termid "frinde", naisista "frinka", joka
tarkoittaa sukulaista, mutta ei erittele
sukulaisuuden laatua.

Téstd seuraa, ettd on toisaalta vaikea
tietdd, ketd Arvid Tawast piti sukulaisi-
naan. Toisaalta se saattaa merkiti sitd,
ettei arkipdivin eldmissa ollut merkitystd
silld, oliko henkiloén olemassa biologi-
seen sukulaisuuteen perustuva side vai ei.
Tédméan ongelman ratkaisemiseksi on tar-
kasteltava, mikd oli suvun, perheen ja
ystdvyyden yhteys,

Elettiinké ennen "sukuyhteis-
kunnassa"?

Historiantutkimuksessa on ollut pitkéén
vallalla kuva muinaisesta
sukuyhteiskunnasta. Sen mukaan suku oli
vanhalla ajalla yhteiskunnallisen
jérjestdytymisen  perusyksikkd, josta
ldnsimainen yhteiskunta siirtyi keskiajan
feodalismivaiheen kautta nykyaikaiseen
valtioyhteiskuntaan, jossa suvun vanhat
tehtdvit ovat siirtyneen valtiolle. Samalla
suvun  merkitys  viheni  ihmisten

' Tolvanen 2002, s. 106-112; Knuutila 1990, s.
149-151.
1 Knuutila 1990, s. 157-160.
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elimdssd. On ajateltu, ettd uuden ajan
alussa  1500-1700-luvuilla  tapahtui
muutos  suvusta perheeseen, jolloin
laajempi  suku menetti merkitystién
pienempien perheyksiksiden tielt4."®

Kisitys  muinaisesta  sukuyhteis-
kunnasta sekd sen evoluutionomaisesta
kehityksestd kohti  valtioyhteiskuntaa
kyseenalaistettiin - 1980-luvulla. Silloin
syntyneen tutkimussuuntauksen mielesti
nykyisenkaltainen pienperhe oli ollut
aina yhteiskunnan perusyksikko ja kau-
kaisemmalla suvulla oli ollut vain vihén
merkitystd ihmisten elimassd.'”

Uusin kisitys on tavallaan yhdistelma
molempia #4sken mainittuja. Monien
tutkijoiden = mielestd jokapiiviisessi
eldmédssd perhe oli ihmisen térkein
yhteis6. Sen lisiksi toimi kuitenkin
laajempi sukulaisten ja ystévien verkosto,
joka koostui perheenjdsenisti,
verisukulaisista, langoista, ystévisti,
naapureista ja muista, joiden kanssa
kulloinkin oltiin ldheisissd tekemisissi.
Erona vanhaan sukuyhteiskunta-
ajatukseen on se, ettd nyt ajatellaan, ettd
verkostossa merkityksellisti ei ollut
biologinen sukulaisuus sindnsi, vaan
ystdvyys. Arvellaan, etti menneini
vuosisatoina sukulaisuus ja ystdvyys
rinnastettiin toisiinsa eikid niiden vélilld

nihty jyrkkdd eroa. On huomattu
esimerkiksi, ettdi ruotsin  kielessi
keskiajalla sanalla "frinde" wvoitiin

tarkoittaa sekd sukulaisia ettd ystavid.
Huomiota on kiinnitetty myds siihen
edelli  mainittuun  seikkaan,  etti
sukulaisuuden perusteina voitiin
verenperinnon lisdksi pitda avioliittoa tai
kummiutta.'®

Ndin ollen péddytdan sithen, ettd

1500-luvulla  suvulla ymmiérrettiin
kahdentyyppistd ilmiotd.  Ensinnikin
pethe ja  ystivipiiri  muodostivat

' Matikainen 2002, s. 56-58; Miakeld 1989, mm.
s. 192-193.

7 Matikainen 2002, s. 59-60.

" Matikainen 2002, s. 64-66; Reinholdsson 1998,
s. 150-152; Hermanson 2000, s. 9-11; Tolvanen
2002, 5. 106.



arkipdivdssd  vaikuttavan  yhteison,
tukiverkoston, jota voidaan kutsua
"suvuksi ja ystdviksi". Téssd suku-
kdsityksessd  verisukulaisuudella  ei

sindllddn ollut suurta merkitystd, eikd
sukulaisia ja ystdvid eroteltu toisistaan.
Laheisin ja tarkein yksikko oli perhepiiri,
jonka ulkopuolelle suhteita luotiin ja
lujitettiin - muun muassa avioliittojen
avulla. Liittosuhteiden luomisen taustalla
oli eliitin keskuudessa usein poliittisia tai
taloudellisia tavoitteita."”

Toinen merkitys suku-sanalle oli
verisukulaisten joukko. Syntyperd oli
ratkaiseva tulevan elimin kannalta, silld
se midrdsi ihmisen mahdollisuudet,
sosiaalisen aseman, identiteetin ja paikan
yhteisgssd. Verisuku ei kuitenkaan
ilmeisesti toiminut yhdessd erillisend
ryhménd muuten kuin erityistilanteissa,
esimerkiksi  perinndnjaoissa.  Vaikka
verisukulaisuus  sinidnsd  ei  ollut
liheisyyden  peruste, verisukulaisilla
saattoi tietenkin olla suuri merkitys
arkipéivin suku- ja ystéviverkostossa.”’

Sosiaalinen verkosto

Arkipédivian kannalta merkityksellisimpid
olivat ne ystdvit, joihin oltiin ldheisissd
yhteyksissd, olivat he sitten sukulaisia tei
eivit. Mufta my6s kaukaiset ja etdiset
ystdvyyden piiriin kuuluvat henkildt,
joiden kanssa ei yleensé oltu tekemisissi,
saattoivat osoittautua joissakin tilanteissa
tarkeiksi. Esimerkiksi jos Tawastilla oli
pyyntd kuninkaalle, hdn saattoi kddntyd
Tukholmassa asuvan kuninkaan sihteerin
puoleen ja vedota heiddn wvilillddn
vallitsevaan, joskin siihen asti ainoastaan
nimelliseen, ystdvyyteen.

Olen tulkinnut tdm#n niin, etti oli
olemassa ihannekuva ystiavyyssuhteen
toiminnasta, "ystivyyden kirjoittamatto-
mat sddnnét".?'  Niinpa nimellisten

1% Matikainen 2002, s. 64; Tolvanen 2002, s. 123-
127; Lahtinen 2002 b, 5. 356-358.

20 Matikainen 2002, s. 64-65.

™ Kts. esim. Hasselberg 1998, s. 195-196, 222.
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ystdvien laajan joukon piirisséd vallitsivat
teoriassa samat kiyttdytymisnormit kuin
todellisten  ystdvien vililldi.  Niihin
kuuluivat muun muassa keskindinen
luottamus ja avunanto. Tisti oli etua
henkilokohtaisiin suhteisiin perustuvassa
hallinnossa:  viranhaltijoiden  vililld
vallitsi alusta asti ystidvyyteen perustuva
kdyttdytymisnormisto  eikd  suhteita
tarvinnut luoda aivan tyhjédstd. Liheinen
ja todella luotettava ystdvyyssuhde
edellytti kuitenkin pitkdaikaista
yhteisty6td ja luottamuksen hidasta
kasvattamista.

Vastavuoroisia ystidvyyssuhteita
ylldpitdmélld henkilé kokosi itselleen
yhteisty6- ja turvaverkoston. (kuvio 2
liitteissd) Ystdvépiirid voidaankin tutkia
sosiaalisena verkostona.
Verkostotutkimus on viime aikoina ollut
muodissa historian-tutkimuksen piirissi.
Se lihtee ajatuksesta, etti yksilot
linkittyvit toisiinsa sosiaalisten suhteiden
kautta ja muodostavat ndin verkoston.

Asiaa havainnollistetaan usein
kuvaamalla  yksil6t pisteiksi, joita
yhdistidvat  toisiinsa  kontakteja  ja

resurssivirtoja kuvaavat viivat, Kuvio 2
esittdd niin sanottua yksilokeskeistd
verkostoa, jossa on yksi keskushenkils.”
Verkoston jésenilld on puolestaan omia
kontakteja, joihin he ovat yhteydessé.
Néin alkuperdinen verkosto laajenee ja
keskushenkil pédsee hyotyméaédn
sellaisistakin ihmisistd, joihin hénelld ei
ole suoraa kontaktia.

Verkosto laajenee nopeasti.
Julkisuutta saaneen teorian mukaan
nykymaailmassa kuka tahansa ihminen
on korkeintaan kuuden linkin péAdssi
kenesté tahansa toisesta ihmisestd. 1500-
luvulla, jolloin viked oli vihédn, voidaan
helposti arvella, ettd ainakin kaikki
Ruotsin valtakunnan riilssimiehet ja suuri
osa muita virkamiehidi oli Tawastista
korkeintaan kahden linkin pézssi.

Konkreettisesti  titi perheen ja
ystdvien muodostamaa verkostoa voidaan

*2 Mattila & Uusikyld 1999, s. 10-11.



tarkastella kartan avulla (kartta 1
liitteiss#). Siithen on Tawastin omien
kartanoiden ohella merkitty hénen
sisarustensa sekd kirjeissd "ystévikseen"
puhuttelemiensa henkiliden kartanoita.
Mukana ovat vain Tawastin pédkartanot;
niiden liséksi hidnen hallussaan oli kyli
ja taloja useilla seuduilla. Tawastin suvun
paikallisuutta osoittaa, ettd sisaruspiirin
omistamat kartanot sijaitsivat pddasiassa
Hémeessd. Niitd olivat muun muassé
Hauhon Skyttild, Janakkalan Kernaala,
Padasjoen Kasiniemi, Sddksmie
Jutikkalan puolikas seké kotitalo Hauhon
Kokkala. Kartalta hahmottuu perhepiirin
hallussa oleva Himeen eri kolkkiin
ulottuva kartanoiden verkosto.

Lisdksi  kartalle on  merkitty
tirkeimmaét linnat, joiden péillikkoding
useimpina  vuosina  oli  Tawastin
ystavipiiriin kuuluneita miehid. Yhdessd
kartanoiden kanssa ne kattavat laajan
alueen.  Lahteiden  puutteellisuuden
huomioon ottaen Tawastin verkosto oli
todellisuudessa laajempi. Yhteyksid oli
myos Ruotsin  puolelle ja Viroon.
Tuttaviensa kautta Tawast oli yhteydessi
laajan alueen ihmisiin ja tapahtumiin.
Tdméd merkitsi muun muassa tehokasta
tiedonvilitystd ja uutisointia. Tawastilla
oli ~my6s  majapaikkoja  monella
suunnalla. Henkilokohtainen tapaaminen
ja neuvottelu oli tirkedi#, silld elettiin
vield paljolti suullisessa kulttuurissa.
Kirjeisiin liséttiin usein, ettd
keskustellaan asiasta enemmin, kun
tavataan. lhmiset vierailivat alituisesti
toistensa kartanoissa. Ja jos ei vierailtu
henkilokohtaisesti, lihetettiin terveisii.
Esimerkiksi ndin: "mind ja Jakob
Olofinpoika tervehdimme teitd sekd
rakasta vaimoanne ja Karin-rouvaa ja
pikku-Arvidia monella tuhannella hyvalld
paivilli ja yolla"* Karin-rouvalla
tarkoitettiin tdssd Arvid Tawastin pojan
Ivarin vaimoa Karin Fincked, ja pikku-
Arvid oli hinen poikansa.

# RA, AHTs1, Soderkullan Bertel Henrikinpoika
Arvid Henrikinpoika Tawastille Hameenlinnasta
3.4.1598.
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Verisukulaisuus ja lankous

Edelli on tullut todettua, ettd
verisukulaisuudella  tai  sen  julki-
tuomisella ei vilttdiméttd ollut suurta
merkitysté ihmisten arkieldméssi.
Kirjeissd osapuolten vilisen hierarkian
esilletuominen oli tirkeimpdd kuin
sukulaisuus eikd sukulaisuutta yleensi
edes mainittu.  Esimerkiksi  Arvid
Tawastin pikkuserkku Karin Pederintytir
puhutteli Tawastia vain "rehelliseksi,
jalosukuiseksi  mieheksi" ja  hinen
miehensd Hans Skalm  "syddmeni
rakkaaksi isiksi"?*  Olen 16ytanyt
ainoastaan yhden perhepiirin
ulkopuolisen henkilén, jota Arvid Tawast
kutsui sukulaisekseen termilld "frinde".
Hédn oli vouti Joakim Bertelinpoika,
mutta ei kuitenkaan tiedeti, mitd sukua
hén oli Tawastille.*

Samaa ilmiotd osoittaa sotapéillikks
Arvid Stalarmin kirje Arvid Tawastille,
jossa hdn puhuu pikkuserkkunsa Cecilia
Johanintyttdren  hédisti: "minua on
pyydetty jérjestimiédn [...] h#dt, koska
kenellzkdan hinen [morsiamen] veljistid
tai suvusta ei ole varaa tai halua pitéd
haitd". Stalarm ei mainitse Ceciliaa
pikkuserkukseen tai edes sukulaisekseen,
vaan piinvastoin sanoo, ettei kukaan
sukulainen jérjestd hiitd. Stalarm ei siis
pikkuserkkuna edes katsonut kuuluvansa
sukulaisten joukkoon.*®

Vaikkei arkieldmissd verisukulaisuu-
della olisikaan ollut suurta merkitysté, oli
se kuitenkin tdrkedd lain edessi.
Perintbasioissa suvusta ja
polveutumisesta oli oltava selvilld, jotta
voi valvoa etuaan. Jos maata myytiin,
sukulaisilla oli siihen etulunastusoikeus.

* RA, AHTsl, Hans Skalmin ja

Pederintyttiren panttauskirja
Henrikinpoika Tawastille 12.3.1579.

» RA, AHTs1, Arvid Henrikinpoika Tawast
Joakim Bertelinpojalle, ei paiviysti.

* RA, AHTs1, Arvid Erikinpoika Stalarm Arvid
Henrikinpoika Tawastille, ei paiviysta.

Karin
Arvid



Avioliittoon aikovien oli myds tiedettivi,
etteivit he olleet sukulaisia, silld sukulai-
suus oli avioeste. Alun perin varhaiskes-
kiajalla sukulaisuus laskettiin jopa seit-
semin sukupolven takaa, mutta sittem-
min médrdystd lievennettiin koskemaan
neljdd sukupolvea. Joka tapauksessa esi-
vanhemmat oli ainakin periaatteessa tun-
nettava pitkille, ja muutamat tuomiokir-
joissa sidilyneet perinndnjakotapaukset
osoittavat, ettd suku todella voitiin tietdi
usean sukupolven taakse. Yleensd perinto
kuitenkin jaettiin perheen sisilld, eiki
kaukaisemmalla sukulaisuudella ollut
merkitystd. Kolmas tapaus, jossa ve-
risukulaisten joukko nousi esille aviolii-
ton ja perinndnjaon liséksi, oli verikosto
eli suvun jiseneen kohdistuneen surma-
tyon kostaminen tai sovituksen hankki-
minen. Tissékin tapauksessa sovinnon
vaatijoina olivat yleensé uhrin perheenji-
senet, eivit kaukaisemmat sukulaiset.”’

Sekd perintdoikeudessa ettd
avioliittoesteissd  sekd  isln-  etté
didinpuoleisella suvulla oli merkitysti.
Suku laskettiin siis bilateraalisesti, jolloin
mukaan tulivat yhtildisesti kaikki miehen
ja  naisen kautta sukua olevat.
Maaseudulla perintod kuitenkin annettiin
tyttdrille puolet siitdi, miti pojille.
Perinndnjaossa  suosittiinkin ~ yleensi
patrilineaarista mallia eli maaomaisuuden
periytymistd vanhimmalle pojalle. Isd-
poika -sukujohtoon perustuva patri-
lineaarinen suku vakiintui keskiajan ja
1500-luvun  kuluessa linjaksi, jonka
mukaan myds rélssisukujen vaakuna,
sukunimi, arvo ja = maaomaisuus
periytyivit.*®

Sukujohtoja selvitellessd kannattaa
kuitenkin muistaa, ettd vield 1500-luvulla
vaakuna ja sukunimi periytyivit toisinaan
myds #idin suvulta tai joltakin muulta
esi-iséltd katsomatta siihen, oliko polveu-
tuminen puhtaan mieslinjainen. Vaa-
kunakilpi voitiin myos vaihtaa ja kiyt-

" Matikainen 2002, s. 61, 65-66 ja alaviitteet 72
ja 84; Knuutila 1990, s. 104.

* Tolvanen 2002, s. 107-108, 115; Hermanson
2000, s. 8; Lappalainen 2002, s. 345,
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toon ottaa esimerkiksi vaimon tai jopa
esimiehen suvun vaakuna. Jos siis nikee
jollakulla keskiaikaisella henkil6lld esi-
merkiksi sinettikuviona tietyn vaakunan,
ei vol automaattisesti olettaa, ettii henkilo
kuului sitd kuviota kiyttiviin sukuun
isinsd kautta. Mahdollisesti hiin ei ollut
lainkaan sukua, kuului sukuun #itinsi
kautta tai jotakin muuta tiets.

Miten lankous eli sukulaisuus
avioliiton kautta ilmenee lihteissd?
Suomen kielen monimutkaista sukulais-
nimitysjarjestelmédd (nato, kily, kyty jne.)
el kiytetty ruotsinkielisissd ldhteissd.
Useimmiten esiintyy sana "svager", joka
kédnnetddn yleensd langoksi tarkoittaen
nykykielessd vaimon veljed tai sisaren
miestd. Naisista kéytettiin vastaavassa
yhteydessd termid "svdgerska", joka
kéddnnetddn kilyksi.

"Svager"- ja "svdgerska'-sanoilla voi-
tiin kuitenkin muinoin tarkoittaa myds
muuta avioliiton kautta sukua olevaa
miesti ja naista.”’ Ei voi siis automaatti-
sesti olettaa, ettd 1500-luvulla langoksi
kutsuttu mies olisi lanko sanan nykymer-
kityksessd, vaan sukulaisuuden tarkempi
luonne tdytyy pédtellda muista yhteyksista.
Esimerkiksi Tawast puhuttelee kirjees-
sddn erdstd aatelismiestd Lasse Tors-
teninpoikaa sanoin "veli, lanko ja erityi-
sen hyvé ystaivéi”.}0 Lasse Torsteninpojan
vaimo oli Arvid Tawastin vaimon serkku,
joten lankoussuhde oli olemassa, mutta
kaukainen.

Kuten alussa kévi ilmi, veljeksi pu-
huttelu ei vilttaméattd merkinnyt todellista
sukulaisuutta. Merkitsik6 lanko sitten
varmasti avioliiton luomaa sukusidettd
vai oliko sekin vain symbolinen termi?
Lanko-sana esiintyy kirjeissd huomatta-
vasti harvemmin kuin veli-sana, ja
useimmissa tapauksissa taustalta voidaan
sukuselvitysten avulla 1oytia jonkinastei-

*? Syenska akademiens ordbok. verkkoversio,
hakusanat "svager" ja "sviigerska"
[http://g3.spraakdata.gu.se/saob/].

3 RA, AHTsl, Arvid Henrikinpoika Tawast Brot-
torpin Lasse Torsteninpojalle Savonlinnasta
10:9.1595.



nen lankoussuhde. Ilmeisesti lanko-sanaa
kdytettiin tdhdn aikaan pédasiassa "todel-
lisessa", ei symbolisessa merkityksessi.”’
Jostakin syystd termid ei kuitenkaan kiy-
tetty aina, vaikka kyseessd olisi ollut l4-
heinen lankoussuhde. En ole esimerkiksi
ndhnyt Arvid Tawastin puhuttelevan si-
sartensa miehié kertaakaan langoikseen.

Jos onnistuu seuraamaan sukuaan
keskiajalle asti, voi joskus tulla eteen
myds ruotsin kielen termi "mag" kéytet-
tynd eri merkityksessd kuin nykyé#dn.
Nykyisinhin silld tarkoitetaan vdvyd eli
tyttdren aviomiestd, ja tdssd merkitykses-
si sanaa on kéytetty 1600-luvulta l4htien.
Mutta vield 1500-luvulla silld voitiin tar-
koittaa myds samaa kuin sanalla "sva-
ger", siis sukulaismiesta avioliiton kautta.
"Még"-sana voi sen vuoksi johtaa suku-
tutkijat helposti harhaan, jos sen olettaa
kirgjjaimellisesti tarkoittavan tyttdren mies-
tH

Symbolinen sukulaisuus

Ystivyyden ohella tutkimistani kirjeisté
nousee selvisti esiin symbolinen sukulai-
suus eli siis tapa kiyttdd sukulaisiin, eri-
tyisesti perheenjiseniin viittaavia termeji
perheen ulkopuolisista henkildistd. Toisin
sanoen joitakin henkilditd puhuteltiin
isiksi ja didiksi, joitakin pojiksi ja tytti-
riksi ja joitakin veljiksi ja sisariksi ilman,
ettd heihin oli olemassa sukulaisuussuh-
detta. Yhi nyky#in tuttu esimerkki tisti
on katolisen papin puhutteleminen isiksi.

Perhe oli ihmisten ldheisin yhteisd.
Sen vuoksi keskiajalla ja 1500-luvulla
kisitys perheenjdsenten vilisistd suhteista
oli tirked osa ihmisten maailmankuvaa.
Kaikkia suhteita katsottiin ndiden perus-
suhteiden kautta. Uuden ajan alun yhteis-

' Myshemmin (jo 1610-luvulla) "svager"-sanalla
on tarkoitettu symbolisesti mm. ystavid. Kts.
Svenska akademiens ordbok, verkkoversio, haku-
sana "svager" [http://g3.spraakdata.gu.se/saob/] ja
Droste 1998, s. 17.

# Svenska akademiens ordbok, verkkoversio,
hakusana "mag"

[http://g3.spraakdata. gu.se/saob/].
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kuntaa on kuvattu "prim#dristen suhtei-
den yhteiskunnaksi", jolla viitataan juuri
perussuhteiden tirkeyteen ihmisten aja-
tusmaailmassa. Perheenjiseniksi voidaan
katsoa niin sanottu véliton suku eli van-
hemmat, sisarukset ja lapset. Puhutaan
kahdesta ydinperheesti: syntymiperhees-
td, johon kuuluvat vanhemmat ja sisaruk-
set, sekd avioperheestd, johon kuuluvat
puoliso ja lapset.”

Perhetermistén kéytté perheen ulko-
puolisista ihmisisté ei jédnyt tdysin sym-
boliselle tasolle, silld ilmaisujen taustalla
oli tietty kéyttdytymisihanne. Perhesuh-
teisiin liitetyt kéyttdytymisnormit halut-
tiin heijastaa muihin sosiaalisiin suhtei-
siin. Ehkd tdhdn on syynd se, ettd per-
heessd katsottiin vallitsevan luonnostaan
ihannepiirteité, joita sosiaalisissa suhteis-
sa tavoiteltiin: rakkaus, omistautuminen,
auttaminen sekd selvd patriarkaalinen
hierarkia, jossa jokaisella perheenjdsenel-
14 oli oma paikkansa, omat tehtiviinsi ja
velvollisuutensa.**

Patriarkaalista jirjestystd opetettiin
kansalle muun muassa kristillisen huo-
neentaulun avulla. Patriarkaalisen per-
heen jérjestys perustui isédnvaltaan: isé oli
perheen p#i ja hallitsi kotitaloutta. Ha-
nelld oli kisky- ja rankaisuvalta perheen-
jdseniinsd. Vaimo oli miehen kumppani
ja auttaja ja hdnen piti totella miestdén.
Lasten oli toteltava sekd isdd ettd ditid,
samoin kotitalouden palvelijoiden. Jirjes-
telmédstd saa helposti kovin ankaran ku-
van. Opetuksessa kuitenkin edellytettiin,
ettd perheen pi#, patriarkka, ei saanut
olla mielivaltainen tai kova, vaan hinen
piti kdyttad valtaansa lempeydelld ja rak-
kaudella.”

Kun jotakin ulkopuolista henkiloi
puhuteltiin  perheenjiseneen viittavalla
sanalla, ilmaisu valittiin niin, ettd sen
avulla voitiin rinnastaa asianosaisten vi-

33 Matikainen 2002, s. 61; Tolvanen 2002, s. 107,
109.

3% Sablonier 1984, s. 213; Hasselberg 1998, s,
185.

% Aalto 1991, s. 133, 138-141; Liliequist 2002, s.
81-82; Eilola 2002, s. 101.
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linen suhde perheen sisilld vallitsevaan
patriarkaaliseen hierarkiaan (kuvio 3 liit-
teissd). Tama4 tarkoitti sitd, ettd alempiar-
voiset puhuttelivat ylempidin vanhem-
piin viittaavilla sanoilla ja ylemmiét vas-
taavasti alempia lapsia tarkoittavilla sa-
noilla. Samalla arvoasteella olevat kut-
suivat toisiaan veljiksi ja sisariksi. Kun
joku puhutteli Arvid Tawastia isékseen,
hidn sitoutui toimimaan samalla tavalla
kuin oikean pojan odotettiin toimivan
isddnsd kohtaan.

"Teidan isallinen hurskautenne"

[sd-sanaan siséltyi viittaus isén ja lapsen
suhteeseen liitettyihin norminmukaisiin
piirteisiin. Vieraista henkiloistd kiytetti-
esséd se osoittaa puhuteltavan auktoriteet-
tia puhuttelijaan ndhden. "Is4d" oli hierar-
kiassa selvisti ylempind ja hinen arvo-
valtansa tunnustettiin. Hinen ei kuiten-
kaan tarvinnut olla puhuttelijaa vanhempi
eikd heiddn vililldin ollut vilttiméttd
sukulaisuussuhdetta. Esimerkiksi palveli-
jat voivat puhutella isdntdfinsd isiksi.
Toisaalta isdksi voitiin puhutella esimer-
kiksi enoa, setdé tai appea. Isdksi puhut-
telu osoittaa luottamuksellista ja ldheistd
suhdetta. Mitd tahansa suhdetta ei voitu
rinnastaa  tdrkeddn  vanhempi-lapsi-
suhteeseen. Puhuttelu osoitti molemmin-
puolista kunnioitusta. Vastaavasti arvo-
valtaista naista voitiin puhutella didiksi. *
Naisille kirjoitettuja kirjeitd on sdilynyt
ylipddnsd vihidn eikd Tawastin kokoel-
massakaan ole kuin muutama hénen vai-
molleen kirjoitettu kirje. Niinpd en ole
l6ytinyt sieltd esimerkkejd &didiksi puhut-
telusta.

Puhuttelijan oma asema vaikutti niin,
ettd mitd alempisdityisemmistd henkilés-
td oli kyse, sitd helpompi hinen oli kut-
sua toista henkil6d isdkseen. Kyllin kor-
keastatuksinen henkil6 ei puhutellut isak-
seen ja didikseen ketddn ulkopuolisia;
ndin muun muassa Arvid Tawast. Hin oli

* Lahtinen 2002 a, s. oL Ok
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itse niin korkeassa asemassa, aatelismies
ja arvostetuissa viroissa, ettd hdnen kun-
niaansa ja tdysivaltaisuuttaan olisi lou-
kannut tunnustaa joku isdkseen, iséllisen
vallan kéyttéjaksi. Arvid Tawastia kut-
suivat isékseen etupddssd omat palvelijat
ja ralssittomit sddtyldiset, kuten lainluki-
jat, voudit ja aliupseerit, mutta myds osa
papeista ja alempaan rilssiin kuuluvasta
viestd.

Iséksi voitiin puhutella useampiakin
henkilitd samanaikaisesti. Tdméd kuu-
lostaa nykykuuntelijan korvaan eri-
koiselta. Esimerkiksi muuan pappismies
kirjoitti yhteisesti Arvid Tawastille ja
kahdelle muulle henkilélle puhutellen
heitd seuraavasti: "jalo ja hyvésukuinen
isd Arvid Henrikinpoika, rehellinen isé
Johan Larsinpoika ja Lars Johaninpoika".
Toinen esimerkki asiasta on tunte-
mattoman ldhettdjén kirje, joka on osoi-
tettu "Vesunnan Arvid Henrikinpojalle,
erityisen hyville isélleni". Eiviit kuiten-
kaan kaikki alaiset puhutelleet esimies-
tadn isdksi. Esimerkiksi eréis upseeri pu-
hutteli Tawastia sanoilla "rakas eversti",
mika tietysti kuulostaa nykyisin yhti ou-
dolta kuin iséksi puhutteleminenkin.’’

Esimerkkikirjeen (kddnnos 2 litteis-
si) on ldhettinyt Arvid Tawastille hinen
palvelijansa Klemet Sigfridinpoika, joka
oli kerddmissd Tawastille kuuluvia vero-
ja Yld-Satakunnassa. Vuosilukua ei ole
sdilynyt. Kirjeestd tulee hyvin esiin,
kuinka ilmaisurepertuaari sovitettiin il-
mentdmédn pojan norminmukaista suh-
tautumista isd4 kohtaan. Vaikka teksti on
hyvin lyhyt, siind toistuu sana ndyryys
nelji kertaa (lihavoidut kohdat). Noyryy-
tensd, alamaisuutensa ja palveluhalunsa
lisiksi Klemet ik#dnkuin ohimennen
mainitsee, ettei tiedd, mité iséntd ajattelee

T RA, AHTs1, Hans Mickelinpoika Arvid Henri-
kinpoika Tawastille, Johan Larsinpojalle ja Lars
Johaninpojalle Sorkkalasta 12.6. [vuosiluku puut-
tuu]; RA, AHTs1, tuntemattoman lahettdjan Ar-
vid Henrikinpoika Tawastille osoittaman kirjeen
kuori; RA; AHTs1, Hans Mickelinpoika Arvid
Henrikinpoika Tawastille Huittisista 18.3.1585,



Marten Larsinnpojan ehdotuksesta korva-
ta verovilja lihalla. Hén ei siis rohkene
edes suoraan pyytdd isdnniltiin ohjeita,
vaan esittdd asian kautta rantain.

"Isin" ja "pojan" suhde oli saman-
tyyppinen kuin herran ja palvelijan suh-
de. Tai pikemminkin toisinpéin, herra ja
palvelija rinnastettiin isddn ja lapseen.
Molemmissa noudatettiin samaa patriar-
kaalista vallankéyttoad. Ajattelu-
maailmasta saa jonkinlaisen kuvan lain-
lukija Henrik Jakobinpoika Speitzin esit-
tdessd késityksensd omasta asemastaan
palvelijana: "miné olen véhdinen ja ky-
keneméton, / en kukaan /, [olen] vain
palvelija, velvollinen osoittamaan herral-
leni kuuliaisuutta ja uskollisuutta". Vir-
kettd ei tietenkésn voi pitdéd osoituksena
todellisesta tilanteesta, vaan nimenomaan
vallitsevista arvoista. Koska Speitzii
epdiltiin  kirjoitushetkelld végrinkiytok-
sistd, hdnen etunsa mukaista oli vihitelld
omia mahdollisuuksiaan parhaansa mu-
kaan ja esittdd tilanne aatelismichelle
mieluisassa valossa.”®

Vanhempi-lapsi -suhteen toinen puoli
eli pojaksi ja tyttareksi kutsuminen ei ole
tutkimissani kirjeissd kovin yleistd. Se ei
liity isd-puhutteluun niin, ettd Arvid Ta-
wast puhuttelisi pojakseen henkil6d, joka
puhuttelee hintd isdksi. Tawast ei esi-
merkiksi koskaan puhu palvelijoistaan
lapsinaan. Sen sijaan hidn  kdyttdi
puhuttelua minidstddn ja lastenlapsistaan
kutsuen heitd sanoilla "tyttdreni ja pienet
poikani".*” Niiden lisiksi olen Iytinyt
vain yhden pojaksi puhutellun henkilon.
Krister Mattsinpoika Bjérnram, nuori
aatelismies, oli 1590-luvun lopussa van-
hemman herran Gédik Fincken kanssa
Savonlinnan paillikkond. Tawast kirjoitti

ne puhuttelulla "rakas veli Gédik Fincke

*RA, AHTsl, Henrik Jakobinpoika Speitz Arvid
Henrikinpoika Tawastille Hauholta 30.11.1593.
* RA, AHTsl1, Arvid Henrikinpoika Tawast Ivar
Arvidinpoika Tawastille Viipurista 2.7. [vuosilu-
ku puuttuu; pitdisi olla 1599].
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ja poika Krister Mattsinpoika"."" Kumpi-
kaan ei ollut varsinainen sukulainen.

"Sinun rakas veljesi"

Ehkd mielenkiintoisin symbolisen suku-
laisuuden muoto on veljeys, joka vallitsi
muun muassa dskeisessd esimerkissd Ar-
vid Tawastin ja Godik Fincken vililla.
Veljeyteen ja sisaruteen liittyy nykyisin
vahva mielikuva tasa-arvoisuudesta.
1500-luvullakin veljeksi ja sisareksi pu-
hutteleminen osoitti samantasoista ase-
maa puhujaan nihden. Erityisesti veli-
puhuttelu on Arvid Tawastin kirjeissd
erittdin yleinen, silld Tawast kéytti sitd
useimmista aatelismiehisté, joiden kanssa
oli tekemisissd. Veli-sanaa kéytettiin siis
merkityksessd "séddtyveli": sama sdity-
asema yhdisti miehet toistensa veljiksi.
Aatelissédty ei kuitenkaan ollut yhte-
ndinen. Siind erottui ylempi kerros, johon
kuuluivat valtaneuvoston jdsenet ja muut
ylhdisaateliset suvut, ja toisaalta alempi
aateli, joka oli paljon suurempi ryhmi ja
johon Arvid Tawast itse kuului. Ne hen-
kilst, joita Tawast puhutteli veljiksi ja
sisariksi, olivat nimenomaan alempaa
aatelia. Hidn ndyttdd sisillyttineen kiy-
tdnnossd kaikki tdmédn ryhmidn miehet
veljeysretoriikan piiriin katsomatta suh-
teen ldheisyyteen tai muihin tekijéihin.
Ylemmin aatelin jasenid Tawast puhutte-
li sitd vastoin herroiksi ja rouviksi,
Esimerkkikirjeen (kédidnngs 3 liitteis-
sd) lahettdja Arvid Stilarm oli ehkd Ar-
vid Tawastin ldheisin ystivd. Héinen kir-
jeitddn on Tawastin kokoelmassa sdilynyt
yli neljakymmentd. Tissikin kirjeessd on
samanlaiset aloitus- ja lopetusosat kuin
dskeisessd palvelijan eli niin sanotun "po-
jan" kirjoittamassa kirjeessd, mutta tyyli
on tuttavallinen osoittaen ldhettdjin ja
vastaanottajan tasavertaisuutta. Stalarm
pyytdd suorasukaisesti suurta viljalainaa

“RA, Avskriftsamlingen efter 1520, vol.13:
Gaodik Finckes registratur 1598-1599, s. 105:
Arvid Henrikinpoika Tawast Godik Finckelle ja
Krister Mattsinpojalle Viipurista 7.6.1599.



ja vetoaa lopuksi veljeyteen, jotta pyyn-
tod noudatettaisiin. Lihavoiduista kohdis-
ta huomaa veli-sanan esiintyvdn periti
seitsemén kertaa.

Lainan pyytiminen oli tyypillinen
veljesten vélinen asia. Siihen tavallisesti
suostuttiin -~ muitta - mutkitta.  Muita
useimmissa Kkirjeissd toistuvia asioita
olivat uutisten ja tiedonantojen ldhetti-
minen, neuvot ja varoitukset ja ylipddnsi
kaikenlainen toisten auttaminen.

Nykyddn veljistd ja vastavuoroisesta
palvelusten tekemisestd puhuttaessa tulee
helposti mieleen "hyvi veli" -verkostot ja
niiden kulissientakainen toiminta. Mie-
lestédni hyvid veli -jirjestelmin rinnastus
1500-luvun veljien verkostoihin ei ole
kovin kaukaa haettu ajatus. Aatelismie-
hilld oli sithen aikaan yleensi jokin sivii-
li- tai sotilashallinnollinen virka, jonka
tehtdvid he hoitivat yhteistydssd "veljien-
sd" ja ystdvédverkostonsa kanssa. Kuiten-
kin tdytyy pitdd koko ajan mielessd, ettd
1500-luvulla veljien ja verkostojen toi-
minnassa ei ollut mitdén salattavaa tai
hdmardperdistd. Asioiden hoitaminen
henkil6kohtaisten suhteiden kautta oli
normaalia ja hyviksyttyd, koska hallinto-
koneisto ei ollut vield kehittynyt ny-
kyisenkaltaiseksi.*'

Kaikki suhteet, myds hallinnon vi-
ranhaltijoiden viliset suhteet, kisitettiin
henkiltkohtaisiksi ystavyyssuhteiksi.
Tédm4 tarkoitti muun muassa velvollisuut-
ta auttaa ystdvid. Ei ollut erikseen "yksi-
tyisid" ja "virallisia" suhteita. Henkilo-
kohtainen tunteminen oli tdrke#d, jotta
voitiin luottaa, ettd asiat hoituivat hyvin.
Tdmén myotd entisajan hallinnossa vai-
kutti vastavuoroisuuden periaate: veljet
tekivdt toisilleen palveluksia, antoivat
lahjoja, lupasivat vastapalveluksia ja niin
edelleen. Tatd ei pidetty mitenkéén
kummallisena. Esimerkiksi Tawast lihet-
ti kuninkaan sihteerin Hans Krankan
vaimolle 100 kyyn#rdd hiaméldistd palt-
tinakangasta, kun halusi pédéstd eroon
epdmieluisasta kuninkaan méadrddmésta

*1Vrt. 1800-luvun alun tilanne Hasselberg 1998,
s. 202,
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toimeksiannosta. Lahjojen ldhettely vir-
kamiehille kuului normaaliin asiointiin
vield yli parinsadan vuoden ajan, eiki
siind nihty mitéén arveluttavaa.*

Veljien yhteis6

Kirjeiden puhutteluosassa veli-sanan yh-
teyteen lisdttiin yleensi jokin ystivyyteen
viittaava médre: joko "hyvé ystidvd", "eri-
tyisen hyvi ystivd" tai "luotettavan hyvi
ystavd". Veljeys oli ystivyyden erikois-
muoto, ldheisimpien ystivien joukko.
Tédmé perustui yhteiskunnan hierarkiaan
ja ihmisten eriarvoisuuteen. Liheinen
ystavyyssuhde oli vallitsevien normien
mukaan mahdollinen vain samanséityis-
ten ithmisten kesken. Tietenkdin kaikkien
"veljien" kanssa ei oltu yhtd ldheisissd
tekemisissd, mutta oma sédity oli kuiten-
kin se ryhm4, jonka piiristd 18ytyivit ny-
kyajan ystdvyyskésitystd vastaavat ysti-
vit.

Tiérked osa veljeyden yllépitdmisté ol
yhteenkokoontuminen ja juhliminen iloi-
sessa seurassa. Kokoontumiset lissivét
yhteisyyden tunnetta. Keskiajalla voitiin
puhua joulua viettdmédn kokoontuneista
"jouluveljistd". Monissa kirjeissd esite-
tddn kutsuja, jotta voidaan keskustella
asioista tai kokoontua viettimién juhla-
paivia.*

Matts Larsinpojan hidgkutsusta (kdédn-
nos 4 liitteissd) kdy selviksi, mikd oli
juhlinnan tarkoitus: pitdd "lystid ja haus-
kaa" hyvien ystdvien kanssa. Yhteisyys
ilmenee myds jakamisena. Isdntd julistaa
veljeyden hengessé jakavansa maallisen
hyvinsd mielellddn vieraidensa kesken
niin, ettd ystavitkin pddsevit osallisiksi
hédnen vauraudestaan.

Kun juhlissa pidettiin lystid ja haus-
kaa isolla joukolla, niin oluenjuonnilla oli
tietysti merkittivéd rooli varsinkin tdhén
aikaan, jolloin sitd juotiin arkisinkin suu-
ria m#drid, saati sitten juhlapdivind. Lop-

2 RA, AHTs1, Arvid Henrikinpoika Tawast Hans
Krankalle 2.6.1583; Hasselberg 1998, s. 202-205.
3 Reinholdsson 1998, s. 221-223 ja alaviite 468.



puun otan lainaukseksi viimeiset rivit
kirjeestd, jonka Arvid Ténnenpoika Wil-
deman kirjoitti uutenavuotena 1590 Ar-
vid Tawastille:

"Tehk#d hyvin ja tervehtikdd rakasta
vaimoanne ja poikaanne ja kaikkia hyvid
ystdvid minun puolestani monelle hyvalld
yolld ja onnellisella pdivilld sekd minun
palveluksellani. Lihetetty kiireelld meiltd
kaikilta Sven Juomanlaskijan kammiosta,
jossa joimme lapsenoluita joukolla hyvi-
en ystidvien kanssa, eikd ole minun velje-
ni ja hidnen rakkaan vaimonsa maljaa
unohdettu, vaan kaikella ahkeruudella

juotu".*
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Liitteet

Kdidnnds 1 kuvan | kirjeestd (sivulla 3)

Bengt Johaninpojan kirje Arvid Henrikinpoika Tawastille vuonna 1584
Ystivillinen ja hyvintahtoinen tervehdykseni ldhetetty kaikkivaltiaan Jumalan myo6té
niin nyt kuin aina ennenkin. Seuraavaksi ystiviillinen ja ahkera kiitos monista hyvistd
toistd, jotka tulen kaikella hyvilld korvaamaan.

Rakas Arvid Henrikinpoika, veli ja hyvi ystiivi,

koska Lasse Erikinpoika on selvittdnyt ja tehnyt tilin raha-asioista, jotka hinelld vield
oli Viipurissa, eikd kukaan voi esittdd hidnelle niistd vaatimuksia, niin sen vuoksi on
ystévillinen pyyntoni teille, ettd tekisitte hyvin veljenéni ja hyviini ystiiviiniini, ja l4-
hettéisitte kirjeen isénnillenne Viipuriin nididen sotamiesten mukana, ettd hin (Lasse)
saisi tavaransa takaisin.

Ei erityisempid tdlld kertaa, vaan teidét ja teidin rakkaan rouvanne, minun rakkaan sisa-
reni, titen Jumalan lempeéin ja armolliseen turvaan ja huomaan ikuisesti elimén ja sie-
lun puolesta omistaen.

Kiékisalmi 30. joulukuuta vuonna 84

Teille, rakas veljeni, mieliksi, Hartikkalan Bengt Johaninpoika

(kuori:) (...) jalolle ja hyvédsukuiselle Kurjalan Arvid Henrikinpojalle, minun veljelleni
ja hyviille ystiiviilleni timi ystéviillisesti (kirjoitettu)

Kdicinnos 2.

Klemet Sigfridinpojan kirje Arvid Henrikinpoika Tawastille®

Aivan noyrid ja alamainen tervehdykseni teidiin isilliselle hurskaudellenne nyt ja
aina ldhetetty kaikkivaltiaan Jumalan myoté.

Rakas hurskas isi,

ilmoitan teiddn hurskaudelleen néyrimmiisti, etté talld Pirkkalan ja Kangasalan pitéjis-
si oli koottuna jonkin verran viljaa, jonka oli mééri tulla teidéin hurskaudellenne, mutta
joka annettiin ennen joulua ratsumiesten muonitukseen. Ja sen vuoksi jouduimme Sig-
frid ja mind ldhtemdin uudestaan kiertdaméén kihlakuntaa ja kerddmaén viljaa uudelleen
kokoon, ja nyt sitd on kertynyt muutamia tynnyreitd viidettdkymmenettd. Vield haluai-
sin mind viivytelld muutamien tynnyrien toivossa, mutta M.arten Larsinpoika haluaa
ottaa 3 leiviskéd lihaa joka tynnyriltd. Mit4 teidiin iséillinen hurskautenne siitd arvelee,
en tiedi.

Tédmdn myotd teidiin iséllisen hurskautenne kaikkivaltiaan Jumalan huomaan iankaik-
kisesti omistaen.

Pirkkala 5. helmikuuta

Aina teidin isiillisti hurskauttanne palvellen aivan ndyriisti, Klemet Sigfridinpoika

(kuori:) Jalolle ja hyvasukuiselle Vesunnan Arvid Henrikinpoika Tawastille, minun
rakkaalle isiinniilleni, timi aivan noyristi ldhetetty.

“RA, AHTs1, Klemet Sigfridinpoika Arvid Henrikinpoika Tawastille Pirkkalasta 5.2. [vuosiluku puut-
tuu].
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Kadinnos 3.

Arvid Erikinpoika Stalarmin kirje Arvid Henrikinpoika Tawastille vuonna 1583
Aivan hyviintahtoinen ja veljellinen tervehdykseni lihetetty Jumalan myétid niin nyt
kuin ennenkin.

Seuraavaksi, rakas veli, miti Pienen Kosken komppaniaan tulee, olen jo aiemmin kir-
joittanut sinulle asiasta. Ja ilmoitan sinulle, rakas veli, ettd en ole saanut tinne viljaani,
en Viipurista, livananlinnasta enké Liivinmaalta, ja olen sen vuoksi oikein hatdé kérsi-
missd viljan suhteen. Pyydédn sen vuoksi, rakas veli, ettd ldhettdisit kirjelapun palveli-
jallesi Mickelille ensi tilassa, ettd saisin 20 tynnyrid ruista ja saman verran ohraa. Muut
saan kylld Turusta. Ja jos sind, rakas veljeni, haluat takaisinmaksun Viipurissa, niin
annan sinulle mielelldni 100 tynnyrid tai enemmén, niin monta tynnyrid kuin vain pyy-
dit ja sielld on. Rakas veli, toimi tdssd asiassa niin kuin sinusta uskon.

Tdmén myo6td haluan omistaa sinut Jumalan huomaan elémén ja sielun puolesta.

Lindé 25. huhtikuuta.

Sinun rakas veljesi Lindén Arvid Erikinpoika

K#dnnos 4.

Harvialan Matts Larsinpojan kirje Arvid Henrikinpoika Tawastille vuonna 1593
Hyvéntahtoinen ja veljellinen tervehdykseni kaikkivaltiaan Jumalan myétéd niin nyt kuin
aina ennenkin.

Rakas veli Arvid Henrikinpoika,

Seuraavaksi kaikkinaisen hyvinvoinnintoivotus ja veljellinen kiitos kaikesta hyvisti,
jota minua kohtaan olet osoittanut ja jonka aina mielelldni korvaan.

Ja ilmoitan sinulle veljellisesti, ettd aikomukseni on Pyhidn Kolminaisuuden nimeen
pitdd rakkaan vaimoni piian, Valborg Olofintyttiren, ha#t ja kunniapéivin rehellisen ja
hyvinoppineen miehen herra Paulus Laurentin kanssa tdlld minun kartanossani Har-
vialassa seuraavan paastonajan ensimmdiisend sunnuntaina, joka on 4. maaliskuuta.
Pyydiin sinua sen vuoksi veljellisesti tekeméén hyvin ja vaivautumaan edelld mainittuna
aikana tidnne pitimiin lystid ja hauskaa minun ja useiden hyvien ystivien kanssa,
joiden toivon silloin olevan tiilld koolla. Mitd hyviii kaikkivaltias Jumala ja ar-
mollinen kuninkaani ovat minulle suoneet ja lahjoittaneet, sen haluan hyviistii tah-
dosta mielelliini jakaa sinun kanssasi, ja sinun vaivannikési samassa ja kaikessa
muussa mitassa mielellidni korvata.

Ja omistan sinut titen veljellisesti kaikkivaltiaalle Jumalalle.

Harviala 21 helmikuuta vuonna 93.

Harvialan Matts Larsinpoika

““RA, AHTsl, Arvid Erikinpoika Stalarm Arvid Henrikinpoika Tawastille Lindosta 25.4. [vuosiluku
Euuuuu: pitiisi olla 1583].
"RA, AHTs1, Harvialan Matts Larsinpoika Arvid Henrikinpoika Tawastille Harvialasta 21.2.1593.
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Kuvio 1. Rauhanyhteisé ja ystivyys
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Kuvio 2. Kaavakuva verkostosta

RAUHAN- <
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Kuvio 3. Symbolisten sukulaistermien kdyttdaminen.

LAHTO-
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poika Tawastin ja héinen suhdeverkostonsa jisenten omistamia

Kartta 1. Arvid Henrikir
kartanoita.

Tawastin kartano
sisarusten kartano
"ystavien" kartano
linna

He o>
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